Sygnatura akt VI Ka 40/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2018 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grzegorz Kiepura

Protokolant Edyta Ferencz-Trzopek

po rozpoznaniu w dniu 9 lutego 2018 r.

przy udziale Sabiny Konicz Prokuratora Prokuratury Rejonowej wT.
sprawy A. T. ur. (...) we W.

syna R.iK.

oskarzonego z art. 28681 kk i art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 Kk, art. 28681 kk
w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Tarnowskich Gérach
z dnia 18 wrzeénia 2017 r. sygnatura akt VI K 1009/16
na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 w ten sposéb, zZe z opisu czynu przypisanego oskarzonemu eliminuje zwrot
»Swojej tozsamosci i”;

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. J. kwote 516,60 zl (pie¢set szesnascie zlotych i sze$cédziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat sze$¢ zlotych i szeécédziesigt groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztow obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze, obciazajac wydatkami Skarb
Panistwa.

VI Ka 40/18
UZASADNIENIE
Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.

Apelacja okazala sie skuteczna o tyle, iz w wyniku jej wywiedzenia zaskarzony wyrok nalezalo zmienié¢ poprzez
wyeliminowanie z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 2 zwrotu ,,swojej tozsamodci i”, ktory wskazywal, ze
oskarzony A. T. wprowadzit pokrzywdzona E. M. w blad co do swojej tozsamosci.



W pozostalym zakresie zarzuty apelacji wskazujace co do zasady na popelnienie przez sad rejonowy bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mogl mie¢ wplyw na jego treéc, nie byly zasadne.

Wszystkie dowody ocenione zostaly przez sad meriti obiektywnie, z uwzglednieniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a podstawe wyroku stanowil caloksztalt okolicznos$ci
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej. W pisemnych motywach wyroku sad rejonowy wskazal, jakie fakty uznat za
udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych.

Watpliwos$ci nie nasuwa tez rozstrzygniecie w kwestii sprawstwa i winy oskarzonego. Rowniez wymierzona kara
pozbawienia wolno$ci w $wietle okoliczno$ci sprawy — za razaco surowg uchodzié nie moze. Zastrzezen nie budza
nadto pozostale zawarte w wyroku orzeczenia. Odno$nie prawnej kwalifikacji przypisanego oskarzonemu w punkcie
1 wyroku czynu uwagi poczynione zostana ponize;j.

Sad merytoryczny starannie i w prawidlowy sposob przeprowadzil postepowanie dowodowe, a kompletny material
dowodowy poddat nastepnie wszechstronnej i wnikliwej analizie oraz ocenie wyprowadzajac trafne i logiczne wnioski
konicowe. Tok rozumowania i sposdb wnioskowania Sadu I instancji zaprezentowany w czeSci sprawozdawczej
zaskarzonego wyroku jest prawidlowy i zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Wbrew
odmiennemu zapatrywaniu oskarzonego nie przekroczono przy tym ram swobodnej oceny dowodoéw, jak i nie
popetiono uchybien tego rodzaju, ze moglyby one spowodowac konieczno$¢ uchylenia wyroku i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania.

Sad Rejonowy wskazal na jakich oparl sie dowodach, dlaczego dal wiare relacjom przestluchanych w sprawie
Swiadkoéw oraz nalezycie wytlumaczyl z jakich przyczyn odmoéwit wiary wersji przedstawionej przez oskarzonego. Sad
odwolawczy nie doszukat sie najmniejszych podstaw do odmiennej anizeli Sad orzekajacy oceny przeprowadzonego na
rozprawie glbwnej materialu dowodowego, a takze do podwazenia ustalen faktycznych i ocen prawnych poczynionych
w postepowaniu rozpoznawczym. Wszelkim wymogom formalnym zakre§lonym przez obowiazujace przepisy prawa
odpowiadaja r6wniez pisemne motywy orzeczenia, co umozliwia kontrole instancyjna.

Nade wszystko Sad I instancji nie popelnil bledu dajac w pelni wiare zeznaniom B. S. i E. J. (poprzednio M.) i w
oparciu o ich relacje odtwarzajac okoliczno$ci w jakich oskarzony poznal obie pokrzywdzone i w jakich dzialal, jego
zamiar, wysoko$¢ szkdd poniesionych przez obie pokrzywdzone. Tym bardziej, ze ich relacje w pelni korelowaly z
faktem, ze oskarzony w calej rozciagloéci przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynoéw. W tej sytuacji dziwi
postawa oskarzonego, ktory dopiero na etapie postepowania odwolawczego kwestionuje swoje sprawstwo, zmieniajac
calkowicie swoje stanowisko procesowe.

Podkresli¢ nalezy, ze brak jest jakichkolwiek podstaw czy racjonalnych powodoéw, ze wzgledu na ktére nalezaloby
odmowié wiary zeznaniom pokrzywdzonych. Przekonywaly bowiem przedstawione przez tych §wiadkéw okolicznosci,
w jakich mialo miejsce poznanie sie z oskarzonym, fakt, ze podawal sie za instruktora (...), fakt przekazania przez
B. S. pieniedzy na ,zalatwienie prawa jazdy” oraz znalezienie samochodu, ktory stanowi¢ mial prezent dla syna
pokrzywdzonej E. J., w szczegolnoéci w obliczu przyznania sie do winy przez oskarzonego.

Nie wytrzymuje zatem najmniejszej krytyki lansowana przez oskarzonego obecnie wersja jakoby przyznajac sie do
zarzucanych mu czynéw przed sadem pierwszej instancji chcial jedynie unikna¢ skladania wyjasnien w obecnoéci
swojej obecnej konkubiny, ktora nie wiedziala jakie byly relacje oskarzonego z pokrzywdzonymi.

Naprowadzone w apelacji twierdzenia oskarzonego jakoby w toku postepowania §wiadkowie przedstawili ,,wymy$lone
historie ktére nie mialy miejsca” ocenié¢ nalezalo jako niewiarygodne i pozbawione wszelkiego oparcia dowodowego.

Dowody w postaci zeznan §wiadkow B. S. 1 E. J. (poprzednio M.), pisma operatora (...) S.A. w G. byly wystarczajace do
przyjecia sprawstwa oskarzonego. Apelacja oskarzonego nie dostarczyla przekonujacych argumentéw, aby ustalenia
sadu pierwszej instancji w tej czedci skutecznie podwazy¢.



Z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 2 wyroku sad okregowy wyeliminowal jednak ustalenie wyrazajace
sie zwrotem ,swojej tozsamos$ci i”, albowiem zeznania pokrzywdzonej E. J. (poprzednio M.) nie pozwalaly na
stwierdzenie, ze oskarzony wprowadzit tg pokrzywdzona w blad co do swojej tozsamosci. Od poczatku znajomosci
z oskarzonym znala ona jego prawdziwe personalia. Z tego tez powodu koniecznym okazalo sie skorygowanie opisu
czynu przypisanego w punkcie 2 wyroku.

Jednocze$nie wskazac nalezy, ze Sad Okregowy dostrzegl rowniez uchybienie polegajace na przyjeciu przez Sad
Rejonowy w punkcie 1 wyroku blednej kwalifikacji prawnej zarzucanego oskarzonemu w punkcie I aktu oskarzenia
czynu, albowiem uznajac oskarzonego za winnego popelnienia tego czynu, jednocze$nie przyjal, ze czyn ten stanowi
jedynie usilowanie dokonania oszustwa w ramach czynu ciaglego. Z uwagi jednak na kierunek zaskarzenia wyroku
sadu pierwszej instancji i zakaz reformationis in peius, brak bylo mozliwoéci dokonania korekty wyroku w tym
zakresie.

Niezaleznie od powyzszego Sad I instancji trafnie ustalil, wskazal oraz ocenil wszystkie okoliczno$ci wplywajace na
rozmiar zastosowanej kary i obowigzku naprawienia szkody. Uwzgledniaja one stopien zawinienia oskarzonego i
adekwatne sa do stopnia szkodliwo$ci spolecznej popelionych przezen czynoéw. Nalezycie spelnig zatem swe cele
zapobiegawcze, wychowawcze i w sferze ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoteczenistwa. Podkresli¢ nalezy, ze jak
stusznie przyjal Sad Rejonowy oskarzony jest sprawca niepoprawnym, wymagajacym oddzialywahh wychowawczo-
resocjalizacyjnych w warunkach izolacji penitencjarnej w celu wyksztalcenia, a nastepnie utrwalenia postaw
spolecznie pozadanych.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w czeéci dyspozytywnej wyroku. Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolniono
oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami obcigzajac Skarb Panstwa.



