Sygnatura akt VI Ka 1162/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale -

po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2016 r.

sprawy M. P. syna M. i K.,

ur. (...) wk.

obwinionego z art. 92a kw

na skutek apelacji wniesionej przez obronce obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 25 lipca 2016 r. sygnatura akt IX W 781/16

na mocy art. 437 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw, art. 104 § 1 pkt 7 kpw, art. 118 § 2 kpw w zw. z art. 634 kpk w zw. z
art. 119 kpw

1. uchyla zaskarzony wyrok i na mocy art. 5 § 1 pkt 4 kpw w zw. z art. 45 § 1 kw umarza postepowanie przeciwko
obwinionemu o zarzucane mu wykroczenie z art. 92a kw;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz obwinionego kwote 1.056 (jeden tysiac pieédziesiat sze$c) zlotych tytulem
zwrotu wydatkoéw poniesionych na ustanowienie obroncy w sprawie;

3. kosztami postepowania w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

1.Sygn. akt VI Ka 1162/16

2. UZASADNIENIE

3.wyroku Sqdu Okregowego w Gliwicach z dnia 9 grudnia 2016 r. w calosci

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 25 lipca 2016 . sygn. akt IX W 781/16 uznal obwinionego M. P. za winnego
popelnienia zarzucanego mu wykroczenia z art. 92 kw polegajacego na tym, ze w dniu 17 sierpnia 2014 r. o godz. 11:07
w miejscowos$ci W. kierujac samochodem osobowym marki A. o numerze rejestracyjnym (...) przekroczyt dozwolona
predko$¢ w obszarze zabudowanym o 49km/h i za to na mocy art. 92a kw w zw. z art. 24 § 1 kw wymierzyl mu kare
grzywny w wysoko$ci 500 zlotych, za$§ na mocy art. 118 § 1 kpw i art. 119 kpw w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach
w sprawach karnych zasadzil od niego na rzecz Skarbu Panhstwa wydatki w kwocie 100 zlotych oraz oplate w kwocie
50 zlotych.

Apelacje od tego wyroku ztozyt obronca obwinionego. Zaskarzyl orzeczenie w caloSci zarzucajac mu:



1. obraze przepiséw postepowania, a to art. 5 § 1 pkt 4 kpw poprzez skazanie obwinionego za wykroczenie z art. 92a
kw, mimo iz nastgpilo przedawnienie orzekania,

2. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 39 § 2 kpw w zw. z art. 170 § 1 pkt 5
kpk poprzez nieuzasadnione oddalenie wniosku dowodowego w przedmiocie dowodu z zeznan §wiadka K. P., mimo
iz wniosek ten dotyczyl okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, tj. ustalenia kto w dniu 17 sierpnia 2014 r.
uzytkowal samoch6d marki A. o numerze rejestracyjnym (...) stanowiacy wlasnos¢ Swiadka,

3. obraze przepis6w postepowania majacg wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 7 kpk w zw. z art. 8 kpk polegajace na
dowolnej ocenie materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie, bez uwzglednienia wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, czego przejawem jest oparcie ustalen faktycznych dotyczacych sprawstwa obwinionego
jedynie na zeznaniach $wiadka S. T., ktéry na zdjeciu z fotoradaru rozpoznal obwinionego, mimo iz zdjecie to jest
czarno-biale, niewyrazne, rozmazane oraz nie przedstawia w sposob klarowny i widoczny portretu postaci, co wplynelo
na ksztalt koncowego rozstrzygniecia w niniejszej sprawie,

4. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 5 § 2 kpk w zw. z art. 8 kpk poprzez
rozstrzygniecie na niekorzy$¢ obwinionego nasuwajacych sie w sprawie watpliwoéci dotyczacych prowadzenia w dniu
17 sierpnia 2014 r. przez obwinionego pojazdu marki A. o numerze rejestracyjnym (...) i przypisaniu obwinionemu
sprawstwa czynu opisanego w art. 92a kw,

5. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tres$é, polegajacy na
stwierdzeniu, ze obwiniony w dniu 17 sierpnia 2014 r. kierowal samochodem marki A. o numerze rejestracyjnym (...)
w W.i0 godzinie 11:07 jadac w terenie zabudowanym, przekroczyl dozwolong predko$¢, mimo braku dostatecznej ku
temu podstawy w zebranym materiale dowodowym.

W oparciu o te zarzuty obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania, wzglednie
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Domagal sie rowniez zasgdzenia kosztow
postepowania, w tym zastepstwa adwokackiego, wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.

Obronca zasadnie domagatl sie uchylenia zaskarzonego wyroku i umorzenia postepowania przeciwko obwinionemu o
zarzucone mu wykroczenie z art. 92a kw majace by¢ popelnionym w dniu 17 sierpnia 2014 r. z powodu przedawnienia
orzekania.

Bynajmniej jednak Sad Rejonowy nie obrazil art. 5 § 1 pkt 4 kpw. W dacie orzekania w instancji pierwszej nie ustata
bowiem jeszcze karalno$¢ przypisanego obwinionemu wykroczenia.

Zgodnie z art. 45 § 1 kw karalno$¢é wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popelnienia uplynal rok, a jezeli w tym
okresie wszczeto postepowanie, co w realiach niniejszej sprawy nastapilo juz w dniu 22 maja 2015 r. (k. 1), karalno$c
wykroczenia ustaje z uplywem 2 lat od popehienia czynu. Gdy zarzucanego i przypisanego obwinionemu wykroczenia
ten mial sie dopusci¢ w dniu 17 sierpnia 2014 r., jest oczywistym, iz dopiero z uplywem 17 sierpnia 2016 r. ustala jego
karalnos$¢. Tymczasem zaskarzony wyrok zapadt w dniu 25 lipca 2016 1..

Nie mniej na czas orzekania w instancji odwolawczej w dniu 9 grudnia 2016 . niewatpliwie czyn przypisany
obwinionemu przedawnil sie. W takiej sytuacji przepis art. 5 § 1 pkt 4 kpw nakazuje wszczete postepowanie umorzyc.

Co wiecej nalezalo stwierdzi¢ wystapienie bezwzglednego powodu odwolawczego z art. 104 § 1 pkt 7 kpw. W takiej
sytuacji Sad odwolawczy, niezaleznie od granic zaskarzenia, podniesionych zarzutéw i wplywu uchybienia na tre$c
orzeczenia, zobowiazany byl uchyli¢ zaskarzony wyrok oraz na mocy art. 5 § 1 pkt 4 kpw w zw. z art. 45 § 1 kw umorzy¢
postepowanie przeciwko obwinionemu o zarzucane mu wykroczenie z art. 92a kw.



Tym samym bezprzedmiotowymi okazaly sie pozostale zarzuty podniesione w §rodku odwolawczym. Nalezy bowiem
zauwazy¢, iz wedle skarzacego Sad I instancji nie wyjasnil nalezycie kwestii identyfikacji kierujacego przedmiotowym
autem w krytycznym czasie i miejscu, ktéry mial wéwczas przekroczyé w obszarze zabudowanym dopuszczalng
administracyjnie predko$é o 49 km/h, a tym samym popeklié wykroczenie z art. 92a kw. Uwaza apelujacy, iz sad
ten nie powinien mie¢ wcale takiej pewnosSci, iz zabezpieczony przez fotoradar wizerunek kierujacego pozwalal w
nim rozpoznaé¢ obwinionego, nawet jesli takowej identyfikacji dokonal §wiadek T., a $§wiadek K. zaprzeczyl, by w
krytycznym czasie i miejscu kierowal przedmiotowym pojazdem. Twierdzi bowiem, iz utrwalony przez fotoradar
i zabezpieczony w aktach sprawy w formie niewielkich rozmiaréw czarno-bialego wydruku wizerunek twarzy
kierujacego jest malo wyrazny i nie pozwala nawet na poréwnanie z wizerunkiem twarzy obwinionego pozyskanym
z ewidencji wydanych i uniewaznionych dowodéw osobistych (k. 6). Dlatego nalezalo jeszcze przestuchaé wlasciciela
auta, ktéry powinien wiedzie¢, komu wowczas udostepnit pojazd. Tymczasem Sad Rejonowy stosowny wniosek
dowodowy oddalil.

Nie doszukiwal sie zatem skarzacy zbiegu negatywnych przestanek procesowych okreslonych w art. 5§ 1 pkt 11 2
kpw oraz art. 5 § 1 pkt 4 kpw. Jego zdaniem nie doszlo bowiem jeszcze do zbadania podstaw odpowiedzialnoSci
obwinionego, a zatem nie bylo warunkéw, by sad podjal decyzje odnoszaca sie do braku tych podstaw (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2002 r., V KKN 484/00, LEX nr 50036; postanowienie SN z 27
stycznia 2010 r., I KZP 27/10, OSNKW 2011/1/5).

Zatem z przyczyn wyzej wskazanych, a bez potrzeby instancyjnej kontroli ustalen Sadu Rejonowego, ktérej rowniez
oczekiwal skarzacy, podnoszac uchybienia z kategorii wymienionych w art. 438 pkt 2 i 3 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpk,
zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ i postepowanie umorzy¢ z powodu jego dalszej niedopuszczalnosci.

Tej za$ treSci orzeczenie nastepcze determinowalo rozstrzygniecie o kosztach postepowaniach. Zgodnie z art. 118 §
2 kpw, ktory w postepowaniu odwolawezym nalezalo zastosowac po myéli art. 634 kpk w zw. z art. 119 kpw, w razie
umorzenia postepowania w sprawie, w ktorej wniosek o ukaranie zlozyl oskarzyciel publiczny, koszty postepowania
ponosi Skarb Panistwa. W takim wypadku nalezy tez zasadzi¢ od Skarbu Panstwa koszty obrony z wyboru, gdyz
sq one skladnikiem kosztéw procesu w rozumieniu, recypowanego do postepowania w sprawach o wykroczenia,
art. 616 § 1 pkt 2 kpk. Uzasadnionymi wydatkami stron w rozumieniu tego przepisu, ktére w razie umorzenia
postepowania w sprawie o wykroczenia ponosi - w my$l art. 118 § 2 kpw - Skarb Panistwa i ktore zasadza sie na rzecz
obwinionego, jezeli postepowanie toczylo sie z wniosku oskarzyciela publicznego, sa wiec rowniez oplaty wylozone
za czynnoSci obroncze przez obwinionego (por. postanowienie SN z 14 marca 2013 r., IV KK 386/12, OSNKW
2013/6/54). W realiach niniejsze sprawy obwiniony przez cale postepowanie sagdowe korzystal z pomocy obroncy
bedacego adwokatem, a rozprawa gléwna rozpoczeta w dniu 27 czerwca 2016 r. kontynuowana byla rowniez 25 lipca
2016 r., trwala zatem dtuzej niz jeden dzien. Ustanowionemu przez niego obroncy przyslugiwala zatem oplata w
wysokoSci co najmniej stawki minimalnej naleznej za obrone przed sagdem rejonowym w postepowaniu w sprawach
o wykroczenia powiekszonej o 20% za kazdy nastepny dzien rozprawy (ze wzgledu na rozpoczecie postepowania w
instancji przed 1 stycznia 2016 r. na podstawie § 14 ust. 1 pkt 21 § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu), a takze oplata w wysokos$ci co najmniej stawki minimalnej za obrone przed
sadem okregowym jako druga instancja ( na podstawie art. 11 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie). Nie zostalo za$§ wykazane, by na ustanowienie
obroncy w sprawie obwiniony wydatkowal kwoty przewyzszajace w/w stawki minimalne, rowniez dlatego, ze mial
po fachowa pomoc prawna siegnaé jeszcze na etapie czynnosci wyja$niajacych zakonczonych skierowaniem do sadu
wniosku o ukaranie w dniu 8 maja 2015 r., a wiec w czasie, w ktérym nie obowigzywal jeszcze dodany z dniem 1
sierpnia 2015 r. do rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu pkt 3
w § 14 ust. 1 okreS$lajacy na 9o zlotych wysoko§¢é stawki minimalnej w sprawie objetej czynnoSciami wyjasniajacymi
w postepowaniu w sprawach o wykroczenia.



Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w czeSci dyspozytywnej swego wyroku.



