Sygnatura akt VI Ka 896/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Kazimierz Cie$likowski

Sedziowie SSO Bozena Zywiol

SSO Malgorzata Peteja-Zak (spr.)

Protokolant Aleksandra Studniarz

po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2016 .

przy udziale Pawla Tomaka Prokuratora Prokuratury Rejonowej w R.
sprawy

1. T.F. (1) ur. (...)wR.,

syna P. i D.

oskarzonego z art. 22381 kk w zw. z art. 57a81 Kk, art. 22482 kk i art. 22681 kk przy zast. art. 1182 kk
2. T.K. (1) ur. (...)wR.,

syna M. i B.

oskarzonego z art. 22381 kk w zw. z art. 57a81 Kk, art. 22681 kk

3. M.M. (1) ur. (...)wR.,

syna M. i M.

oskarzonego z art. 22381 kk w zw. z art. 57a81 Kk, art. 22681 kk

4. T.M. ur. (...) wR.,

syna J.iB.

oskarzonego z art. 22681 kk w zw. z art. 6481 kk

5.R.G.ur. (...)wR.,

syna Z. 1.

oskarzonego z art. 22681 kk, art. 22482 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej



z dnia 14 kwietnia 2016 r. sygnatura akt VI K 327/14
na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk i art. 636 § 1 kpk

1. uchyla punkty 2, 3, 5 i 6 zaskarzonego wyroku i sprawe oskarzonych T. F. (1) i T. K. (1) o czyny zarzucane im w
punktach II i III aktu oskarzenia przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Rudzie Slaskiej;

2. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- w punkcie 7 czyn przypisany oskarzonemu M. M. (1) kwalifikuje z art. 223 § 1 kk w zw. z art. 57 a § 1 kk i na podstawie
art. 223 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk i art. 37b kk, art. 34 § 1 kk i § 1a pkt 1 kk i art. 35 § 1 kk wymierza mu kare
4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolnosci,
polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin
w stosunku miesiecznym,

- w punkcie 8 lagodzi wymierzona oskarzonemu M. M. (1) kare do 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 zl (trzydziesci ztotych),

- uchyla punkt 9,

- w punkcie 10 tagodzi wymierzong oskarzonemu T. M. kare do 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 zl (trzydziesci zlotych),

- wpunkcie 11 lagodzi wymierzona oskarzonemu R. G. kare do 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢
jednej stawki dziennej na kwote 30 zl (trzydziesci zlotych),

- ustala, ze rozstrzygniecie zawarte w pkt 17a dotyczy kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej oskarzonemu T. F. (1)
w punkcie 1a,

- ustala, ze rozstrzygniecie zawarte w pkt 17b dotyczy kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej oskarzonemu T. K. (1)
w punkcie 4, za$ rozstrzygniecie zawarte w pkt 17¢ dotyczy kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej oskarzonemu M.

M. (1) powyzej,

- uchyla rozstrzygniecia zawarte w pkt 17d i 17e i zalicza na mocy art. 63 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym do
dnia 30.06.2015 r. oskarzonemu T. M. na poczet wymierzonej mu kary grzywny okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie od 10.02.2014 r. do 12.02.2014 r. uznajac kare grzywny za wykonang do wysoko$ci 6 (szesciu)
stawek dziennych, a oskarzonemu R. G. od dnia 11.02.2014 r. do 12.02.2014 1., uznajac kare grzywny za wykonang
do wysokosci 4 (czterech) stawek dziennych

2. w pozostalej czedci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. U. L., adw. A. M., adw. B. W., adw. B. S. i adw. M. A. kwoty po
516,60 z} (piecset szesnascie zlotych i sze$cdziesigt groszy) obejmujace kwoty po 96,60 zl (dziewietdziesiat sze$c
zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztow obrony oskarzonych z urzedu w
postepowaniu odwolawczym;

4. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwotawczego w kwotach po 520,60 zi
(piec¢set dwadzieScia zlotych sze$¢dziesiagt groszy ) i wymierza im oplaty za II instancje: T. F. (1) w kwocie 360 zt
(trzysta szeSédziesiat zlotych), T. K. (1) w kwocie 300 zl (trzysta zlotych), a oplaty za obie instancje: M. M. (1) w kwocie
720 zt (siedemset dwadzieScia zlotych), T. M. w kwocie 360 zl (trzysta szeS¢dziesiat zlotych) a R. G. w kwocie 300 z}
(trzysta zlotych).

Sygn. akt VI Ka 896/16



UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 30 listopada 2016r.

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2016r., w sprawie o sygn. VI K 327/14, w pkt 1 uznal
oskarzonych T. F. (1), T. K. (1) i M. M. (1) za winnych popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 8/9 lutego
2014r. w R. na terenie Centrum Handlowego (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu oraz innymi nieustalonymi
sprawcami poprzez kopanie nogami, bicie pieSciami po glowie i calym ciele, szarpanie za odziez oraz popychanie
dopuécili sie czynnej napasci na funkcjonariuszy publicznych w osobach funkcjonariuszy Policji E. S. (1), K. N. (1) i M.
H. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych polegajacych na legitymowaniu i zatrzymaniu
0sob, przy czym czynu tego dopuscili sie publicznie i bez powodu okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku
prawnego, czym wyczerpali znamiona wystepku z art. 223 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk i za to na mocy art. 223 § 1 kk
w zw. z art. 57a8 1 kk i art. 37b kk i art. 34 § 11 § 1a pkt 1 kk i art. 35 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu T. F. (1) kary 3
miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajacej na wykonaniu nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, a oskarzonym T. K. (1) i M.
M. (1) na mocy art. 223 § 1 kk w zw. z art. 57a§ 1 kk wymierzyl kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W punkcie 2 uznal oskarzonego T. F. (1) za winnego tego, ze w dniu 8/9 lutego 2014r. w R. na terenie Komisariatu
(...)Policji przy ul. (...) stosowal grozby bezprawne pozbawienia zycia i uszkodzenia ciala w celu zmuszenia
funkcjonariuszy Policji L. S. (1) i M. H. do zaniechania prawnej czynno$ci stuzbowej zwigzanej z zatrzymaniem jego
osoby, a nadto w tym samym miejscu i czasie zniewazyl funkcjonariuszy Policji L. S. (1), K. N. (1) i M. H. slowami
powszechnie uznanymi za wulgarne i obelzywe podczas i w zwiazku z pelieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych
zwiazanych z zatrzymaniem jego osoby, tj. przestepstwa z art. 224 § 2 kki art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk kk i za
to na mocy art. 224 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 37b kki art. 34 § 11 § 1a pkt 1 kki art. 35 § 1 kk wymierzyl
mu kary 1 miesigca pozbawienia wolnosci i 3 miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajgcej na wykonaniu nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym.

W punkcie 3 na mocy art. 85 § 1 kk i art. 86 § 11 § 3 kk i art. 87 § 2 kk polaczyl orzeczone wyzej w pkt 1
i 2 kary pozbawienia wolnoSci i kary ograniczenia wolno$ci, wymierzajac oskarzonemu T. F. (1) kary laczne 3
miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajacej na wykonaniu nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym.

W punkcie 5 uznal oskarzonego T. K. (1) za winnego tego, ze w dniu 8/9 lutego 2014r. w R. na terenie Komisariatu
(...)Policji przy ul. (...) zniewazyl funkcjonariusza Policji K. N. (1) slowami powszechnie uznanymi za wulgarne i
obelzywe podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowigzkéow stuzbowych zwiazanych z zatrzymaniem jego
osoby, tj. przestepstwa z art. 226 § 1 kk i za to na mocy art. 226 § 1 kk skazal go na kare 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nadto na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczyl orzeczone wobec oskarzonego T. K. (1) kary pozbawienia wolnoéci
i wymierzyl mu kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Oskarzonego M. M. (1) uznal nadto za winnego tego, ze w dniu 9 lutego 2014r. w R. zniewazy} funkcjonariuszy Policji
w osobach: asp. szt. Z. Z. (2), asp. A. K. (1), asp. M. B. (1), m}. asp. J. M. (1), sierz. szt. R. Z. (1) oraz asp. szt. J. J. (2),
uzywajac wobec nich sléw powszechnie uznawanymi za wulgarne i obelzywe podczas i w zwigzku z pelnieniem przez
nich obowiazkéw stuzbowych, tj. przestepstwa z art. 226 § 1 kk i za to na mocy tego przepisu wymierzyt mu kare 2
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nadto na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczyl orzeczone wobec oskarzonego M. M. (1) kary pozbawienia wolnoéci
i wymierzyl mu kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W punkcie 11 oskarzonego R. G. uznal za winnego tego, ze w dniu 9 lutego 2014 r. w R. zniewazyt funkcjonariuszy
Policji w osobach: asp, szt. Z. Z. (2), asp. A. K. (1), asp. M. B. (1), ml. asp. J. M. (1), sierz. szt. R. Z. (1) oraz asp. szt. J.



J. (2), uzywajac wobec nich sléw powszechnie uznawanymi za wulgarne i obelzywe podczas i w zwiazku z pelnieniem
przez nich obowiazkow stuzbowych,

tj. przestepstwa z art. 226 § 1 kk i za to na mocy tego przepisu wymierzyl mu kare 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W punkcie 15 na mocy art. 46 § 1 kk zobowiazal oskarzonych T. F. (1), T. K. (1) i M. M. (1) do zaplaty przez kazdego z
oskarzonych kwoty po 1.000 zlotych tytulem zado$§¢éuczynienia pokrzywdzonym L. S. (1) i M. H. za doznana krzywde,
za$§ w punkcie 16 na mocy art. 46 § 2 kk zobowiazal oskarzonych T. F. (1), T. K. (1) i M. M. (1) do zaplaty przez kazdego
z nich kwoty po 2.000 zlotych na rzecz pokrzywdzonego K. N. (1) tytutem nawiazki.

W kolejnych punktach zaliczyt oskarzonym na poczet efektywnie wykonywanych kar okresy zatrzymania w sprawie,
zasadzil stosowne wynagrodzenie na rzecz obroncow oskarzonych tytulem zwrotu za pomoc prawng §wiadczona im z
urzedu, za$ samych oskarzonych obciazyt kosztami sadowymi.

Od niniejszego wyroku apelacje wywiedli obroncy oskarzonych.

Obrornica oskarzonego T. F. (1), zaskarzajac wyrok w calosci, zarzucil mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$é rozstrzygniecia, poprzez
niezasadne ustalenie na podstawie dowodéw i faktéw, iz oskarzony dokonat zarzucanych mu czynéw wyczerpujacych
dyspozycje art. 223 § 1 kk, art. 224 § 2 kk i art. 226 § 1 kk, podczas gdy wlasciwa ocena dowodéw przeprowadzona
z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego prowadzi do
wniosku odmiennego,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, poprzez
niezasadne ustalenie na podstawie dowodow i faktow, iz oskarzony dokonat zarzucanych mu czynoéw wyczerpujacych
dyspozycje art. 223 § 1 kk, art. 224 § 2 kk i art. 226 § 1 kk w sytuacji, gdy nie sposéb przypisa¢ wskazanym czynom
zabronionym aby ich strong podmiotowa byla umy$lnoé¢, a oskarzony kierowat sie zamiarem bezpoérednim,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, poprzez
bezkrytyczne przyjecie, iz oskarzony dopuscit sie czynnej napasci na terenie Komisariatu (...) Policji w R. poprzez
stosowanie grozb karalnych pozbawienia Zycia i uszkodzenia ciala wobec funkcjonariuszy Policji M. H. i L. S. (1) na
Komisariacie (...)Policji w R. w celu zmuszenia funkcjonariuszy Policji do zaniechania czynno$ci zwigzanych z sytuacja,
a takze zniewazania funkcjonariuszy Policji L. S. (1), K. N. (1) i M. H. stowami powszechnie uwazanymi za wulgarne i
obelzywe w sytuacji gdy powyzsze zachowanie nie zostalo wykazane w toku postepowania, brak jest zarejestrowanego
dzwieku, a wskazania te polegaja tylko na zeznaniach zlozonych przez funkcjonariuszy Policji,

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tres¢ rozstrzygniecia, poprzez
bezkrytyczne przyjecie, iz zobowigzanie oskarzonego do zaplaty kwot po 1.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia
wzgledem L. S. (1) i M. H. uznanych za pokrzywdzonych jest sluszne, w sytuacji gdy okoliczno$¢ doznania przez
uznanych za pokrzywdzonych cierpienia z uwagi na zdarzenie jest okoliczno$cia watpliwa,

5. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, poprzez
bezkrytyczne przyjecie, iz zobowigzanie oskarzonego do zaplaty kwoty 2.000 zlotych tytulem nawiagzki na rzecz K. N.
(1) uznanego za pokrzywdzonego jest stuszne, w sytuacji gdy K. N. (1) nie wykazal — udokumentowal poniesionych
przez siebie wydatkéw tytulem poniesionych kosztéw leczenia,

6. obraze przepisOw postepowania, tj. art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk i art. 7 kpk poprzez nieuwzglednienie i nierozwazenie
wszystkich okoliczno$ci sprawy, a szczego6lnie tych, ktore przemawiaja na korzy$¢ oskarzonego, nadto polegajaca na
dokonaniu wybioérczej, dowolnej oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, z naruszeniem wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, manifestujaca sie w uwzglednieniu wylacznie okolicznoéci niekorzystnych dla
oskarzonego z jednoczesnym bezkrytycznym obdarzeniem wiara zeznan pokrzywdzonych, co doprowadzilo do



blednych ustalen faktycznych skutkujacych skazaniem oskarzonego, podczas gdy wtasciwa ocena dowod6éw prowadzi
do odmiennego wniosku, tj. w szczego6lnosci:

- uznanie zeznan $wiadkéw L. S. (1), K. N. (1), R. S., M. H.iK. O. za wiarygodne, rzeczowe, dokladne i korespondujace
ze soba pomimo, iz powyzsi §wiadkowie zeznawali odmiennie co do m. in. wskazania, iz strona inicjujaca zdarzenia
przed Centrum Handlowym (...) w R. byla Policja,

- uznanie, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw przy nieuwzglednieniu wielu istotnych rozbiezno$ci
w zeznaniach samych pokrzywdzonych, jak i §wiadkéw zeznajacych przed Sadem, dotyczacych m. in. kwestii
zamieszania jakie to powstalo przed Centrum Handlowym (...), ktére to — na co zwazyl Sad I instancji —
uniemozliwialo identyfikacje uczestnikéw zdarzenia,

7. obraze przepisOw postepowania, tj. art. 410 kpk i art. 424 § 1 kpk, poprzez pominiecie przy wyrokowaniu cze$ci
materialu dowodowego w sprawie, tj. zeznan $wiadka K. O., oraz brak wskazania w rownym stopniu, na jakich
Sad oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, podczas gdy z treSci przepisu art. 424 § 1 kpk
wynika jednoznacznie, ze Sad meriti z pelng stanowczoScia i wnikliwoS$cig winien w uzasadnieniu wyjasnié¢, na ktorych
dowodach sie oparl, z podaniem stosownej argumentacji, to samo dotyczy tej grupy dowodoéw (czy tez pojedynczego
dowodu), ktére Sad odrzucil,

8. z dalekiej ostroznos$ci procesowej — razaca niewspolmiernosé kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej w wysokos$ci
3 miesiecy, kary 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajacej na wykonaniu nieodplatnej, kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, a takze wysoko$ci zobowiazan tytulem
zado$éuczynienia wobec L. S., M. H. i tytulem nawigzki wobec K. N. (1)jako nieadekwatne do celéw kary i pozostalych
zasad okre$lonych w art. 53 § 11 2 kk.

Stawiajac takie zarzuty obronca oskarzonego wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynoéw, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Obronca oskarzonego T. K. (1), zaskarzajac wyrok w calo$ci, zarzucil mu:

1. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$é¢ orzeczenia, tj. art. 410 kpk w zw. z art. 7 kpk,
poprzez odstapienie od zasady bezposrednioSci, polegajacej na zaniechaniu przeprowadzenia dowodu z przestluchania
$wiadka M. D.,

2. obraze przepiséw postepowania, tj. art. 4 kpk, art. 7 kpk i art. 424 § 1 pkt 1 kpk w zw. z art. 6 kpk, poprzez
nieuwzglednienie i nierozwazenie wszystkich okolicznoSci sprawy, a szczegolnie tych, ktére przemawiaty na korzy$é
oskarzonego, jak tez niedostateczne wyjasnienie strony faktycznej orzeczenia, tj. w szczegblnosci:

- pominiecie czesci zeznan Swiadkow: L. S. (1), M. H., ktorzy nie potwierdzili, aby oskarzony w Komisariacie (...) Policji
w R. kogo$ zniewazyl, a wrecz zeznali, ze oskarzony byt ,,spokojny, uémiechniety i wyluzowany” oraz S. S.iD. S., ktorzy
potwierdzili, ze w/w oskarzony zachowywal sie ,,caly czas spokojnie”,

- przyjecie, iz oskarzony przed CH P. §piewal obrazliwe ,,piosenki” zniewazajace funkcjonariuszy Policji, podczas gdy
oskarzonemu nie przedstawiono takiego zarzutu,

- niedostateczne przedstawienie ustalen faktycznych na str. 10 uzasadnienia wyroku (4 akapit),

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tresé¢, poprzez ustalenie
na podstawie nieprawidlowej oceny dowoddéw, ze oskarzony dokonal zarzucanych mu czynéw wyczerpujacych
dyspozycje art. 223 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk i art. 226 § 1 kk.



Stawiajac takie zarzuty obronca oskarzonego wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji, ewentualnie o dopuszczenie przez Sad Il instancji dowodu z przestluchania
$wiadka M. D. oraz o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popekienia zarzucanych
mu czynéw.

Z dalekiej ostroznoSci procesowej, na wypadek niepodzielenia w/w zarzutéw — zarzucil takze skarzacy razaca
niewspolmierno$c¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci oraz zobowigzania oskarzonego do zaplaty kwoty po 1.000
zlotych tytulem zado$éuczynienia pokrzywdzonym L. S. (1) i M. H. za doznang krzywde oraz kwoty 2.000 zlotych na
rzecz pokrzywdzonego K. N. (1) tytulem nawiazki, jako nieadekwatne do celdéw kary i pozostalych zasad okre§lonych
w art. 53 § 11 2 kk, wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci (w przypadku obu czynéw) badZz warunkowe zawieszenie wykonania
orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci za czyn opisany w pkt I cze$ci wstepnej wyroku i orzeczenie
za czyn opisany w pkt III czeéci wstepnej wyroku innej kary przewidzianej ustawa, jak tez obnizenie wysoko$ci kwot
ustalonych w pkt 15 i 16 wyroku.

Obronca oskarzonego M. M. (1), zaskarzajac wyrok w caloéci, zarzucil mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na
przyjeciu, iz oskarzony:

- w dniu 8/9 lutego 2014r. w R. na terenie Centrum Handlowego (...), dzialajac wspédlnie i w porozumieniu z T. F. (1)
i T. K. (1) oraz z innymi nieustalonymi sprawcami poprzez kopanie nogami, bicie pieSciami po glowie i calym ciele,
szarpanie za odziez oraz popychanie dopuscil sie czynnej napasci na funkcjonariuszy Policji L. S. (1), K. N. (1) i M. H.
podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych polegajacych na legitymowaniu i zatrzymaniu
0s6b, przy czym czynu tego dopuscil sie publicznie i bez powodu okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku
prawnego,

- w dniu 9 lutego 2014r. w R. zniewazyt funkcjonariuszy Policji w osobach: Z. Z. (2), asp. A. K. (1), asp. M. B. (1), m}l.
asp. J. M. (1), sierz szt. R. Z. (1) oraz asp. szt. J. J. (2), uzywajac wobec nich sléw powszechnie uznawanych za wulgarne
i obelzywe podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych,

2. obraze przepisdéw postepowania, ktora miala wplyw na tres¢ orzeczenia, tj.
a) art. 7 kpk przez przekroczenie zasad swobodnej oceny dowodow, wyrazajace sie w szczegblnosSci w:
- uznaniu za niewiarygodne konsekwentnych wyjasnien oskarzonego ztozonych w toku postepowania,

- uznaniu za wiarygodne i miarodajne dla ustalenia stanu faktycznego sprawy oraz ustalenia winy oskarzonego za
zarzucane mu czyny zeznan $wiadkdéw w osobach funkcjonariuszy Policji, pomimo braku ich spéjno$ci oraz wiedzy
Swiadkow co do zachowania oskarzonego,

- uznaniu za miarodajne dla ustalenia stanu faktycznego sprawy odtworzonych nagran z monitoringu pomimo, iz na
nagraniach tych brak mozliwosci identyfikacji oskarzonego wérod ttumu os6b tam znajdujacych sie oraz oceny jego
zachowania w trakcie zdarzenia,

- pominieciu zeznan §wiadka K. O., w ktérych wsparte zostaly wyjasnienia oskarzonego,
b) art. 5 § 2 kpk przez rozstrzygniecie nie dajgcych sie usuna¢ watpliwosci na niekorzysé oskarzonego.

Stawiajac takie zarzuty obronca oskarzonego wnibést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od popehienia zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu.



Obronica oskarzonego R. G., zaskarzajac wyrok w caloSci, zarzucil mu:

1 blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na jego tres$é¢, polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzony w czasie wymachiwania rekoma zniewazal slownie policjantow, podczas gdy z zapisu
monitoringu nie mozna wysnu¢ takiego wniosku,

2 blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na jego tre$¢, polegajacy
na przyjeciu, ze wykrzykiwanie przy$piewek kibicowskich jest réwnoznaczne z uzywaniem slow wulgarnych
zniewazajacych policjantéw, podczas gdy z zapisu monitoringu, z zeznan $wiadkéw i z doéwiadczenia nie mozna
wysnu¢é takiego wniosku.

Stawiajac takie zarzuty obronca oskarzonego wnibést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od popelienia zarzucanego mu czynu i uchylenie w konsekwencji wyroku w cze$ci opisanej w pkt 20 ppkt
e, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Tylko apelacje obroficow oskarzonych T. F. (1) i T. K. (1) zastugiwaly cze$ciowo na uwzglednienie, zasadniczo jednak
kontrola odwolawcza przeprowadzonego przez Sad I instancji postepowania dowodowego, zaskarzonego orzeczenia,
jego uzasadnienia oraz analiza tre$ci wszystkich §rodkéw odwotawczych nie mogla skutkowaé postulowanymi przez
skarzacych orzeczeniami uniewinniajacymi sprawcoéw od zarzucanych im czynow.

Whbrew zarzutom apelujacych podkre§li¢ wiec na wstepie nalezy, ze Sad I instancji dokladnie i rzetelnie przeprowadzit
postepowanie dowodowe, w trakcie ktérego przedsiewzial niezbedne i odpowiednie czynnos$ci celem wyjasnienia
wszystkich istotnych okoliczno$ci w sprawie. Zgromadzone dowody poddal nastepnie wnikliwej analizie, a w
motywach zaskarzonego orzeczenia ustosunkowal sie do kazdego z przeprowadzonych dowodéw. Wyjasnil w
szczegolnosei, ktorym dowodom dal wiare i dlaczego, a takze ktére okoliczno$ci sprawy mozna na ich podstawie
uznac za udowodnione. Przedstawiona przez Sad I instancji analiza dowodéw w pelni zaslugiwala na uwzglednienie.
Byla ona spojna i uwzgledniala zasady doSwiadczenia Zyciowego, w tym zawodowego. Zasadno$é ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego odpowiadala
prawidlowosci logicznego rozumowania. Nadto analiza ta nie wykraczala poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Sad
I instancji w sposob poprawny zastosowal rowniez przepisy prawa materialnego, dokonujac prawidlowej kwalifikacji
prawnej przypisanych oskarzonym czynéw. W konsekwencji prawidlowo przypisat oskarzonym T. F. (1), T. K. (1) i M.
M. (1) popelienie przestepstwa wyczerpujgcego znamiona typu czynu zabronionego z art. 223 § 1 kk w zw. z art. 57a
§ 1 kk, nadto oskarzonym M. M. (1) i R. G. czynu z art. 226 § 1 kk.

Przechodzac do ustosunkowania sie do podniesionych w pierwszej kolejnosci przez obronicéw oskarzonych T. F. (1),
T. K. (1) i M. M. (1) zarzutow odnoénie przypisania im przestepstwa z art. 223 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk, na
wstepie ogolnie nalezy podkresli¢, iz zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, jest tylko
wowczas stuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych
w toku przewodu sadowego nie odpowiada prawidlowo$ci logicznego rozumowania (zob. wyrok SA w Poznaniu z dnia
06.07.1995r., IT AKr 182/95, OSPriP 196/2-3/24). Zarzut ten nie moze jednak sprowadzaé sie do samej polemiki z
ustaleniami Sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybien
w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie Sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$¢ za$
przeciwstawienia ustaleniom Sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu
przez Sad bledu w ustaleniach faktycznych (zob. tez wyrok SN z dnia 24.03.1975r., I KR 335/74, OSNPG 1975/9/84).

Wszystkie trzy apelacje w zakresie dotyczacym przypisania oskarzonym czynu polegajacego na czynnej napasci na
funkcjonariuszy publicznych podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych stanowia w istocie
polemike z ustaleniami Sadu I instancji, probe zastapienia ich wlasng odmienng ocena materialtu dowodowego bez
wykazania, jakich to uchybieh w Swietle wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad w dokonanej przez siebie



ocenie materialu dowodowego. Majac na uwadze cel omawianego przepisu, ktérym jest ochrona niezakléconego
pelienia obowigzkéw przez funkcjonariuszy publicznych, w kontekécie czynionych zarzutéw, trzeba przypomniec
zatem znaczenie pojecia zachowania polegajacego na czynnej napasci, ugruntowane w judykaturze i doktrynie.
Czynna napa$¢ w judykaturze to ,kazde dzialanie zmierzajace bezposrednio do naruszenia nietykalnosci cielesnej i
wyrzadzenia w ten sposob dolegliwosci fizycznej. Czynna napas$é staje sie wiec przestepstwem dokonanym w chwili
przedsiewziecia dzialania zmierzajacego bezposrednio do naruszenia nietykalnosci cielesnej, ktore w rzeczywistosci
nie musi nastapic¢" (wyrok SA w Lublinie z dnia 5 VI 2003r., IT AKa 121/00, OSPriPr 2004, nr 6, poz. 18), "wszelkie
dzialanie podjete w celu wyrzadzenia krzywdy fizycznej, chocby ten cel nie zostal przez sprawce osiagniety. Nie jest
to roéwniez rownoznaczne z uzyciem przemocy. Przemoc ma bowiem cechy przymusu i zawsze zmierza do tego, aby
zmusié¢ kogo$ do dzialania lub zaniechania. Natomiast czynna napasé nie musi zmierza¢ ani do wymuszenia czynnoéci
urzedowej, ani do przeszkodzenia wykonania takiej czynnoéci” (wyrok SA w Lublinie z dnia 29 V 2001r., I AKa 101/01,
KZS 2002, z. 4, poz. 43), czy tez "wszelkie dzialania podjete w celu wyrzadzenia krzywdy fizycznej, choéby cel ten nie
zostat zrealizowany" (wyrok SA w Bialymstoku z dnia 17 II 2000r., IT AKa 14/00, OSA 2000, nr 11-12, poz. 79, wyrok
SA w Lublinie z dnia 26 III 2002r., IT AKa 46/02, Prok. i Pr. — wkl. 2003/3/24, KZS 2003, nr 3, poz. 71).

W analogiczny sposo6b znamie to rozumie doktryna, wskazujac, ze czynna napasé to ,kazde dzialanie podjete w celu
wyrzadzenia krzywdy fizycznej, chociazby ten cel nie zostal osiggniety, a charakteryzujace sie pewnym stopniem
gwaltownosci" [A. Barczak - Oplustil (w:) A. Zoll (red.): Kodeks karny. Cze$¢ szczeg6lna. Komentarz, t. IT, wyd. 4,
Warszawa 2013, s. 1090], ,gwaltowane dzialanie, bedgce przejawem agresji wobec funkcjonariusza" [J. Giezek (w:)
J. Giezek (red.): Kodeks karny. Czeé¢ szczegblna. Komentarz, Warszawa 2014, teza 4 do art. 223 k.k.], ,dzialanie
gwaltowne skierowane przeciwko integralnosci cielesnej" (A. Marek: Kodeks karny. Komentarz, wyd. 5, Warszawa
2010, teza 1 do art. 223 k.k. i cytowana tam literatura), ,atak, zwykle niespodziewany, podstepny, przybierajacy
gwaltowna postaé, nakierowany przynajmniej na naruszenie nietykalnosci cielesnej i wyrzadzenie krzywdy fizycznej,
dolegliwo$ci fizycznej w postaci dotkliwego bolu" [J. Kulesza (w:) M. Krélikowski (red.): R. Zawlocki (red.): Kodeks
karny. Cze$¢ szczegélna. Tom I. Komentarz do artykuléw 117-221, wyd. 1, Warszawa 2013, teza 5 do art. 135 k.k. i
cytowana tam literatura], ,czyn sprawcy zmierzajacy do naruszenia nietykalnosci cielesnej i wyrzadzenia dolegliwos$ci
fizycznej, wykraczajacy juz poza pewien stopien zaawansowania zachowania zewnetrznego" [S. Hoc (w:) L. Gardocki
(red.): System Prawa Karnego, t. 8, Warszawa 2013, s. 122]. Akcentuje sie takze w judykaturze, ze zakres pojecia
czynnej napasci jest szerszy od zakresu pojecia naruszenia nietykalno$ci cielesnej, ta pierwsza bowiem obejmuje
wszelkie dzialania podjete w celu wyrzadzenia krzywdy fizycznej, cho¢by cel ten nie zostal osiagniety, a samo
dopuszczenie sie czynnej napasci, chociazby jeszcze w stadium usilowania naruszenia nietykalno$ci, wypelia juz
istote dokonania przestepstwa, gdyz chodzi o gwaltowny charakter zdarzenia, a nie konkretny jego rezultat (tak mi.
in. wyrok SA w Lublinie z dnia 26 III 2002r., IT AKa 46/02, Prok. i Pr. — wkl. 2003/3/24, KZS 2003, z. 3, poz. 71,
wyrok SA w Krakowie z dnia 19 II 2003r., IT AKa 15/03, KZS 2003, z. 4, poz. 36).

Przenoszac zatem powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy trzeba stwierdzié¢, ze argumentacja skarzacych,
kwestionujaca ustalenia Sadu meriti, nie moze podwazy¢ jednak skutecznie ustalen Sadu I instancji, opartych
na rzetelnej i drobiazgowej ocenie calego materialu dowodowego. Opis przebiegu wydarzenia, wbrew czynionym
zarzutom, zostal przedstawiony przez wszystkich funkcjonariuszy Policji w spos6b zbiezny, a podnoszone przez
obroncéw drobne rozbiezno$ci w zaobserwowaniu zdarzenia zwlaszcza przez §wiadka K. O. byly jedynie konsekwencja
takiego a nie innego jej ustawienia przed budynkiem, nadto spowodowane dynamika i agresywnoscia calego zajscia,
wielo$cig oséb bioracych w nim udzial i zmienno$cia jego uczestnikow, przemieszczaniem sie ich miedzy parkingiem,
wej$ciem do budynku i korytarzem prowadzacym na pietro, a tym samym brakiem mozliwoéci zaobserwowania catego
przebiegu zdarzenia, nie tylko ze rozgrywajacego sie od pewnego czasu rownolegle co najmniej w dwoch miejscach, ale
irozciagnietego w czasie - na przestrzeni kilkudziesieciu minut. O ile zeznania funkcjonariuszy Policji w osobach L. S.
(1), M. H., R. S.i K. N. (1) byly spdjne, rzeczowe i korespondujgce ze sobg, oddajac w pelni chronologie zdarzen, o tyle
relacje K. O. nie byly juz tak ze soba zbiezne, czeSciowo nie przystajac do wersji lansowanej przez pokrzywdzonych. Juz
w toku postepowania przygotowawczego $wiadek ta w kilku miejscach swej relacji przyznawala, iz nie obserwowala
dokladnie calego zdarzenia (nie potrafita wskazaé osoby, ktéra pierwsza podeszla do radiowozu, nie widziala zapietych
na jednej rece oskarzonego F. kajdanek, zaobserwowala jedynie szarpiacego sie z policjantem (...)), z drugiej strony



przyznawala, ze wszystko rozgrywalo sie bardzo szybko, dynamicznie, wiekszo$ci padajacych slow nie slyszala, stad
trudno bylo jej odtworzy¢ przebieg wydarzenn nawet dwa dni pézniej. Pomimo takich mankamentow w jego przebiegu,
nie wspominala ona woéwczas by to inicjatorem calego zdarzenia byl funkcjonariusz Policji, majacy jako pierwszy
uderzyc¢ T. F. (1). Wrecz przeciwnie, twierdzila juz wtedy, ze reakcja policjantow byla jedynie odpowiedzig na agresje
~chlopcdéw”; to (...) szarpal sie z policjantem stawiajac opoOr przed zatrzymaniem, wiedziala tez, ze ,oni (koledzy)
latwo nie odpuszcza”. Stusznie w motywach swojego rozstrzygniecia Sad Rejonowy zwraca uwage na odmienna w swej
wymowie relacje K. O. przedstawiona na rozprawie, nie dajac w tej mierze jednak jej wiary. Swiadek nie potrafila
wyjasénié logicznie r6znicy w swoich zeznaniach, z jednej strony podkreslajac uplyw czasu od zdarzenia, z drugiej za$
jednak uwypuklajac agresywne zachowanie policjanta, trzymanego za odziez przez F.. Tak przedstawiony przez nig
przebieg tej interwencji nie wytrzymuje krytyki w obliczu nie tylko wezes$niejszej relacji K. O., ale przede wszystkim
w zestawieniu z zeznaniami policjantdéw, opisujacych agresywne wobec nich zachowanie najpierw oskarzonego F.,
a pbzniej i pozostalych - M. i K., jak réwniez z nagraniem monitoringu, na ktérym wystarczajaco dokladnie widac
poczatek zdarzenia, jego zainicjowanie przez pijanego F., a nastepnie nieskuteczna, acz przemocowa pomoc niesiong
mu przez kompanéw w osobach m. in. M. (wyraznie widocznego, bo odzianego w koszulke polo w poprzeczne,
kolorowe pasy), popychajacego i szarpigcego funkcjonariuszy jeszcze przed wejsciem do klatki schodowej), a nastepnie
K. (w czarnej koszulce), zaobserwowanego bez zadnych watpliwo$ci na pierwszym planie juz wewnatrz budynku.
Trudno zatem dokonujac analizy zachowania oskarzonych, opisanego szczeg6élowo przez policjantoéw i widocznego
na nagraniu, zgodzi¢ sie ze skarzgcymi (zwlaszcza za$ z obronca T. F. (1)) gdy wywodza brak przy$wiecajacego
oskarzonym zamiaru bezpoSredniego popelnienia przypisanego im wystepku. Od momentu podjecia interwencji
przez funkcjonariuszy cheacych wylegitymowaé nietrzezwego i zaczepiajacego ich T. F. (1), zar6wno jego celem, jak i
nastepnie towarzyszacych mu kolegéw bylo uwolnienie oskarzonego F. z rak policjantdéw, utrudnianie przebiegu tej
interwencji oraz dzialanie celowe, a wiec nacechowane zamiarem bezposrednim, w celu wyrzadzenia krzywdy fizycznej
policjantom, przejawiajace sie takim zachowaniem jak szarpanie, odpychanie i popychanie policjantéw, spychanie ich
w kierunku wejécia do budynku, a takze finalnie uderzanie, bicie pie$ciami po glowie i ciele oraz kopanie.

Nie moze by¢ watpliwoéci w realiach tej sprawy takze, ze wszyscy oskarzeni doskonale wiedzieli, iz maja do czynienia
z funkcjonariuszami Policji, podejmujacymi czynnosci stuzbowe legitymowania, a nastepnie ich zatrzymania. Takich
watpliwo$ci wszak oskarzeni nie wyartykutowali w toku postepowania przygotowawczego, kiedy to nie tylko, ze nie
wykluczali szarpania, odpychania czy popychania funkcjonariuszy, ale i przyznawali sie do szarpaniny z nimi (T.
F., M. M.) czy nawet kilkukrotnego uderzenia policjanta (T. K.). Gdy prze$ledzi sie, tak jak uczynit to skrupulatnie
Sad orzekajacy, tok calego wydarzenia spod rudzkiego CH P., jest oczywistym, ze wszyscy oskarzeni od samego jego
poczatku, tj. podejécia oskarzonego F. do nieoznakowanego radiowozu, wiedzieli kim sg osoby w nim siedzace, wiedzy
tej wiec nie posiedli oni — jak sugeruje to obronca T. K. — dopiero pdzniej, po calym inkryminowanym zajéciu,
zwlaszcza tym majacym miejsce w korytarzu budynku, gdy najbardziej agresywnym napastnikiem okazal sie by¢
wlasnie T. K. (1), wyraznie widziany i rozpoznawalny na pierwszym planie nagrania monitoringu. Nie zauwaza tez
tenze obronca, ze sam oskarzony T. K. ostatecznie przed Sadem I instancji przyznal, iz nie mial watpliwoéci co do tego,
ze osoby stojace na zewnatrz lokalu z T. F. (1) to policjanci.

Z naprowadzonych wyzej wzgledéw Sad Okregowy nie znalazl podstaw do stwierdzenia, ze sposob procedowania Sadu
orzekajacego, a zwlaszcza gromadzenia przezen materialu dowodowego i jego oceny naruszyl jakiekolwiek przepisy
prawa procesowego. Tym samym poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, bedace efektem logicznej,
wszechstronnej i zgodnej z zasadami do§wiadczenia zyciowego analizy zebranych dowodéw, pozostaja pod ustawowa
ochrong i nie moga by¢ skutecznie kwestionowane. Zdaniem Sadu Okregowego skarzacy nie wskazali okoliczno$ci,
ktorych nie mialby w polu widzenia Sad I instancji i ktérych oceny nie dokonalby. Stanowisko Sadu Rejonowego
w zakresie oceny zgromadzonego materialu dowodowego, w tym takze wyjasnien oskarzonych przyznajacych sie
zasadniczo jedynie do szarpaniny z funkcjonariuszami i kilkukrotnego uderzenia policjanta, gdy idzie o oskarzonego
K., bylo trafne, Sad ten wyjasnil bowiem, dlaczego wersja zdarzenia wynikajaca logicznie oraz w zgodzie ze
wskazaniami do§wiadczenia zyciowego z zeznan pokrzywdzonych policjantéw oraz czeSciowo z relacji $wiadka K. O.,
w tym w szczegdblno$ci w zestawieniu z zapisem nagrania monitoringu i ujawnionymi po zdarzeniu obrazeniami ciala
funkcjonariuszy, uznana zostala za wiarygodna i korespondujaca z opiniami lekarskimi, a z jakich przyczyn odmowit



wiary oskarzonym, nieprzyznajacym sie do winy odnoénie zachowania realizujacego znamiona wystepku z art. 223
kk. Wskaza¢ przy tym nalezy, iz zgodnie z istota swobodnej oceny dowod6éw stanowisko to wprawdzie byto oparte
o wlasne przekonanie organu orzekajacego, niemniej uwzglednialo wszystkie przeprowadzone dowody, ocenione
zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Nie obrazil
takze Sad Rejonowy pozostalych wskazanych przez skarzacych przepiséw prawa procesowego. Podkreslié godzi sie,
ze ustalenia faktyczne Sad orzekajacy poczynil w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie i ujawnionego w
toku rozprawy gtéwnej materialu dowodowego (art. 410 kpk), ktéry ocenil z poszanowaniem regul wynikajacych z art.
7 kpk, a swoje rozstrzygniecie Sad ten w sposob nalezyty uzasadnil w pisemnych motywach wyroku, sporzadzonych
zgodnie z wymogami art. 424 § 11 2 kpk. Wrecz w sposéb wzorcowy w pisemnych motywach swojego rozstrzygniecia
wskazal Sad na jakich oparl sie dowodach i w jakiej mierze uznal okreslone fakty za udowodnione, a takze z jakiego
powodu nie uznal dowodéw przeciwnych, nadto wyjasnil w sposob obszerny podstawe prawna orzeczenia. Nie maja
racji zatem takze skarzacy twierdzac, ze Sad Rejonowy w procesie dochodzenia do ustalen faktycznych w niniejszej
sprawie postepowal wbrew tresci art. 410 kpk, a wiec, ze opart sie jedynie na fragmencie zgromadzonych w sprawie
i ujawnionych w toku rozprawy gtownej dowodow (zwlaszcza dajac wiare w caloSci zeznaniom pokrzywdzonych),
a zaprezentowana przez ten Sad ich ocena wykracza poza zakre§lone art. 7 kpk granice sedziowskiej swobody
ocen, wkraczajac w dowolno$¢. Zwazywszy, wbrew wywodom apelujacych, na rzeczowe i konsekwentne zeznania
pokrzywdzonych funkcjonariuszy Policji nie moglo by¢ mowy o pomylce, czy tez celowym znieksztalcaniu przez
nich faktéw w przypisaniu winy oskarzonym w zakresie przypisanego im czynu z art. 223 § 1 kk w zw. z art.
57a § 1 kk. W tym stanie rzeczy, za calkowicie bezzasadny nalezy rowniez uznac¢ podniesiony przez obroncéw
oskarzonych zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, ktérego miat sie dopusci¢ Sad I instancji poprzez przyjecie,
ze T. F. (1), T. K. (1) i M. M. (1) dopuscili sie popelienia przypisanego im zaskarzonym wyrokiem przestepstwa
czynnej napasci na funkcjonariuszy. Zarzut ten jest SciSle zwigzany z zarzutem naruszenia przez Sad orzekajacy
przepis6w postepowania i jest pochodna odmiennej oceny dowodéw, dokonanej przez skarzacych w wywiedzionych
srodkach odwolawczych, ktorej Sad Okregowy w zadnej czeSci nie podziela. Zarzut ten moglby by¢ uznany za zasadny,
gdyby oceny i wnioski wyprowadzone przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego
nie odpowiadaty prawidlowosci logicznego rozumowania. Moglby zatem by¢ skuteczny jedynie w razie wykazania,
jakich uchybien w §wietle wskazan wiedzy, jak rowniez doSwiadczenia zyciowego i logiki dopuécil sie Sad orzekajacy
w dokonanej przez siebie ocenie dowodow. Apelacje obroncow oskarzonych w tej czesci takich wymogow jednak
nie spehiajg, a istota zarzutow sprowadza sie do lansowania wersji opartych jedynie na dowodach korzystnych
dla oskarzonych i ocenianych przede wszystkim w oderwaniu od relacji pokrzywdzonych, z pominieciem calo$ci
przeprowadzonych dowodéw, do ktorych obszernie odniést sie Sad I instancji. W konsekwencji nie sposéb uznac, by
apelujacy wskazali jakiekolwiek mankamenty w rozumowaniu Sadu Rejonowego, poprzestali bowiem tak naprawde
jedynie na zaprezentowaniu wlasnej oceny dowodow. Jednoczeénie doglebnej oraz wnikliwej analizie materiatu
dowodowego przeprowadzonej przez Sad Rejonowy i zaprezentowanej w sposob klarowny i jasny w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku przeciwstawili Oni w istocie wlasna wersje przebiegu inkryminowanych wydarzen, ktora oparli
gléwnie na wyjasnieniach oskarzonych, wcale nie jednolitych i niezmiennych. Nie przedstawili przy tym przekonujacej
argumentacji, ktora wykazywalaby, ze Sad Rejonowy niezasadnie odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonych w
okre$lonym, a dotyczacym meritum sprawy zakresie. Tak wiec apelujacy w zadnej mierze nie podwazyli prawidlowosci
pewnych ustalen Sadu Rejonowego. To, iz byly one niekorzystne dla oskarzonych nie oznacza jednak, iz Sad I instancji
uchybil regule wyrazonej w art. 5 § 2 kpk, co zarzucaja takze skarzacy Sadowi meriti, wytykajac, ze nie powzial
watpliwoéci, ktérych nie rozstrzygnat na korzy$¢ oskarzonych. O zlamaniu dyrektywy zawartej w art. 5 § 2 kpk
nie mozna bowiem moéwié¢ w sytuacji, w ktorej Sad dokonujac oceny dwoch przeciwstawnych wersji dowodowych,
wybiera jedna z nich, nalezycie, stosownie do wymogoéw art. 7 kpk i art. 410 kpk, ten to wybdr uzasadniajac. O
naruszeniu powolanego przepisu mozna by méwic¢ dopiero wtedy, gdyby Sad orzekajacy powzial watpliwosci, co do
treéci ustalen faktycznych i mimo braku mozliwosci dowodowych prowadzacych do ich usuniecia rozstrzygnal je
na niekorzy$¢ oskarzonego, badz woweczas, gdyby takie watpliwoéci powinien byl powziaé (por. postanowienie SN z
dnia 29 V 2008r., V KK 99/08, Lex nr 435313). Przepis art. 5 § 2 kpk nie ma bowiem odniesienia do watpliwo$ci,
ktére ma w zakresie przeprowadzonego postepowania dowodowego ktéras ze stron procesu karnego. Przepis ten
dotyczy wylacznie watpliwosci, ktore moglyby powstaé po stronie Sadu co do interpretacji zgromadzonego materialu
dowodowego i wskazuje, jak nalezy w takiej sytuacji postapié (por. postanowienie SN z 15 V 2008r., III KK 79/08,



Lex nr393949). Nie mozna wiec zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy art. 5 § 2 kpk, podnoszac watpliwo$ci strony co
do tresci ustalen faktycznych. Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie s3 bowiem miarodajne
tego rodzaju watpliwoSci, zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie Sad rzeczywiscie powzial
watpliwoéci co do treéci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwoéci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzys$c
oskarzonego. Sad nie moze uchyli¢ sie od oceny przeprowadzonych dowodéw, odwolujac sie do zasady in dubio
pro reo. Sieganie po § 2 art. 5 kpk nie moze zatem stanowi¢ wyrazu bezradnoéci decyzyjnej Sadu w sytuacji, w
ktorej winien on zdecydowaé sie na danie wiary temu lub innemu dowodowi, przy jednoczesnym odméwieniu
wiary innemu dowodowi, jesli tylko obdarzenie zaufaniem jednego z dowodbéw (grupy dowodéw) prowadzi do
stanowczych wnioskéw co do przebiegu wydarzen istotnych z punktu widzenia odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego
(por. wyrok SN z dnia 6 II 2008r., IV KK 404/07, Biul. PK 2008/5/10). Nie moga zatem apelujacy podwazac
ustalenn Sadu meriti odno$nie inkryminowanego zdarzenia, majacego miejsce poczatkowo przed CH P., a nastepnie
w korytarzu lokalu, jego okoliczno$ci bowiem i przebieg wynikaly w sposob niewatpliwy z relacji pokrzywdzonych,
ale takze i cze$ciowo Swiadka przywolanego i szczegdélowo oméwionego w uzasadnieniu wyroku. W konsekwencji
niestwierdzenia naruszenia art. 7 kpk i art. 5 § 2 kpk chybionym by} réwniez podniesiony przez obroncéw zarzut
obrazy art. 4 kpk, ktory to przepis nie moze w ogdle stanowié¢ samodzielnie podstawy zarzutu Srodka odwolawczego,
skoro formuluje procesowa zasade obiektywizmu, przestrzeganie ktorej gwarantowane jest szczegétowymi przepisami
procedury karnej. Przyjecie, ze doszlo do naruszenia tej zasady wymaga wiec wykazania obrazy poszczegélnych
przepiséw gwarantujacych jej przestrzeganie.

W ocenie Sadu odwolawczego postepowanie sadowe wykazalo wiec wine wszystkich oskarzonych w zakresie
przypisanego im czynu z art. 223 § 1 kk przy zast. art. 57a § 1 kk. Takze przyjeta kwalifikacja prawna zachowania
oskarzonych nie budzila watpliwoéci. Rozwazania prawne, jakie w tym wzgledzie przeprowadzil Sad I instancji
sq godne podzielenia. Nie sposob podzielic w szczegbdlnoSci argumentacji obroncéw, w ktérych dowodza Oni,
ze oskarzeni na miejscu zdarzenia znaleZli sie przypadkowo, bez zamiaru dzialania w celu wyrzadzenia krzywdy
fizycznej policjantom. Wszak okolicznosSci zdarzenia, sposob dzialania calej trojki sprawcow, zwlaszeza zas sposob
swoistej proby obezwladniania swoich ofiar przez oskarzonych poprzez przytrzymywanie ich, szarpanie za odziez,
odpychanie i spychanie, a nastepnie uderzanie reka jednego z nich o framuge zamykanych drzwi, zadawanie
cioséw w okolice twarzy i glowy oraz prébe kopania, wskazuja na istniejace pomiedzy nimi porozumienie oraz
wspoélny zamiar wyswobodzenia T. F. (1), powziety najpézniej w chwili dolgczenia sie do tego pierwszego w
czasie podjecia przez policjantbw w stosunku do niego interwencji przed lokalem. Godzi sie w tym miejscu
przypomnie¢, ze istota wspdlsprawstwa jest oparte na porozumieniu wspo6lne dzialanie co najmniej dwoch osob, z
ktoérych kazda obejmuje swym zamiarem urzeczywistnienie wszystkich przedmiotowych znamion czynu przestepnego.
Obiektywnym elementem wspolsprawstwa jest nie tylko wspolna realizacja znamion okre$lonej w odpowiednim
przepisie czynno$ci czasownikowej, lecz takze taka sytuacja, ktéra charakteryzuje sie tym, ze czyn jednego
wspolsprawcy stanowi dopelhienie czynu drugiego wspoélsprawcy albo popelnione przestepstwo jest wynikiem
czynnoSci przedsiewzietych przez wspoélsprawcow w ramach dokonanego przez nich podzialu rél w przestepnej
akcji. Natomiast subiektywnym elementem, a zarazem warunkiem niezbednym wspolsprawstwa jest porozumienie
oznaczajjce nie tylko wzajemne uzgodnienie przez wszystkich wspolsprawcdéw woli popelienia przestepstwa, lecz
takze $wiadome wspoldzialanie co najmniej dwoch os6b w akcji przestepnej. Porozumienie to jest czynnikiem
podmiotowym, ktéry laczy w jedna calo§¢ wzajemnie dopelniajace sie przestepne dzialania kilku oséb, co w
konsekwencji pozwala przypisaé¢ kazdej z nich réwniez i te czynno$¢ sprawcza, ktérg przedsiewziela inna osoba
wspoéldzialajaca §wiadomie w popelieniu przestepstwa (tak m. in. wyrok SN z dnia 24 V 1976r., Rw 189/76, OSNKW
1976, nr 9, poz. 117, wyrok SN z dnia 19 VI 1978r., I KR 120/78, OSNKW 1978, nr 10, poz. 110). Jako wspdlsprawce
mozna potraktowaé zatem takze tego, kto swoim zachowaniem wnosi istotny wklad w realizacje przestepstwa, a
wiec gdy przypadajaca mu rola jest bardzo znaczaca dla powodzenia calego przestepczego przedsiewziecia, a nawet
warunkujaca jego skuteczno$é, przy czym wspoéldziatajacy musi postrzega¢ go — z punktu widzenia powierzonego
mu zadania — jako ,pelnoprawnego” wspolsprawce przestepstwa. W niniejszej sprawie zatem nie powinno budzié¢
watpliwosci, ze obecnosé oskarzonych M. M. (1) i T. K. (1) przed CH P. byla w pierwszej fazie zdarzenia niezbedna
i nader uzyteczna dla poparcia bezprawnych i gwaltownych dzialaii T. F. (1), a oni sami az do czasu podjetej
proby ich uspokojenia i zatrzymania F. i K. w pelni akceptowali stosowane wspoélnie dzialania w postaci szarpania,



popychania, odpychania, zadawania cioséw pieScia i kopania, przylaczajac sie do tych zachowan, pomimo, ze mieli
mozliwo$¢ niezwlocznego przeciwdzialania takim atakom. Z tych wszystkich wzgledéw nie sposéb wiec zgodzi¢ sie
z twierdzeniami apelujacych, ktére w istocie stanowily jedynie polemike z ustaleniami i ocenami Sadu orzekajacego
meriti. Twierdzenie obroncy oskarzonego T. K. o jego ,odruchowej reakcji” na dzialania innych os6b, podejmowanym
wrecz przez niego dzialaniu w swojej obronie gdy dopusci¢ sie on mial uderzenia w twarz — jak sie p6zniej okazalo —
funkcjonariusza Policji, w obliczu ustalen Sadu orzekajacego jest wrecz niedorzeczne i nie znajdujace oparcia w ogole
w materiale dowodowym. Podobnie gdy idzie o role w zdarzeniu oskarzonego M. M. nie sposob zgodzi¢ sie z jego
obronca, gdy wywodzi brak w jego zachowaniu znamion przypisywanego mu wystepku, powolujac sie na wyjasnienia
oskarzonego i zeznania K. O.. Analiza zachowania M. M. (1) dowodzi, Ze jego zachowanie nie polegalo jedynie —
jak sugeruje to skarzacy — na podejsciu do zatrzymywanego kolegi F. ,aby zobaczy¢ co sie dzieje”, lecz stanowilo
element jego wspoldzialania w calej akeji przestepnej. Wszak K. N. (1) wskazuje wyraznie na zachowanie tego
oskarzonego, polegajace na popychaniu i szarpaniu policjantow jeszcze przed wejsciem do klatki schodowej budynku,
jako stanowiace element jego wspoéldzialania w calym inkryminowanym zdarzeniu, analiza za§ nagrania monitoringu
w sposob wyrazny jedynie to potwierdza, uwidaczniajac opisane zachowanie oskarzonego, tatwo rozpoznawalnego w
zwigzku z charakterystycznym nadrukiem koszulki.

Na ostateczne rozstrzygniecie sprawy, a tym samym na tre$¢ zaskarzonego wyroku, nie mialo wplywu podnoszone
przez obronice T. K. (1) uchybienie Sadu Rejonowego polegajace na braku bezposredniego przestuchania na rozprawie
$wiadka — funkcjonariusza Policji M. D.. O ile w istocie przeprowadzenie dowodu z tego przestuchania najwyrazniej
umknelo Sagdowi meriti, o tyle trzeba stwierdzic¢, ze relacja tej osoby nie miala decydujacego znaczenia dla poczynienia
ustalen faktycznych; §wiadek ten wraz z przestuchanym na rozprawie M. P. przybyli na miejsce w momencie, gdy
pierwsza cze$¢ zdarzenia toczacego sie na zewnatrz zakonczyla sie i trwaly tam juz tylko czynnosci legitymowania
0s06b stojgcych czy wychodzacych z centrum handlowego. Przeprowadzane przez te osobe i jego kolege z patrolu
czynnosci legitymowania trzech oséb nie zwigzanych ze zdarzeniem trwaly okolo 10 minut, tj. poczawszy od okolo
godziny 1.35, i zakonczyly sie zanim przed budynkiem P. m. in. oskarzeni M. M. (1) i R. G. zaczeli krzycze¢ glo$ne i
wulgarne wyzwiska pod adresem interweniujacych i podejmujacych czynnosci legitymowania funkcjonariuszy. Jesli
chodzi natomiast o drugie z podnoszonych przez tego obronce uchybien, dotyczace niedostatecznego przedstawienia
ustalen faktycznych na str. 10 pisemnych motywoéw zaskarzonego orzeczenia, trzeba stwierdzié, ze cho¢ faktycznie
we wskazanym fragmencie uzasadnienie to zdaje sie by¢ niedokonczone (a tok rozumowania Sadu przerwany), to
jednak to uchybienie nie pociaga za sobg niemozliwo$ci dokonania kontroli instancyjnej w zakresie przeprowadzonej
przez tenze Sad oceny dowodow majacych znaczenie dla pociagniecia do odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego T.
K. (1). Wszak Sad I instancji dokonal oceny wyjasnien tego oskarzonego w kontekscie zeznan policjantéw i zapisu
monitoringu, nie majac zadnych watpliwo$ci co do rozpoznania na filmie osoby T. K., pojawiajacego sie na zewnatrz juz
na poczatku zdarzenia, kiedy to przed CH P. wraz z innymi osobami zaczal on §piewa¢ piosenki z obrazliwymi zwrotami
pod adresem Policji, by nastepnie podja¢ probe uwolnienia kolegi F. i przylaczy¢ sie do agresywnej akcji poprzez
nie tylko szarpanie i odpychanie funkcjonariuszy, ale i stosowanie p6Zniej wewnatrz budynku przemocy w formie
najintensywniejszej, bo w postaci cios6w pieécia w twarz i glowe policjanta oraz usilowania zadania mu kopnieé.

Nie znalazl réwniez Sad Okregowy powodéw do kwestionowania orzeczenia w zakresie kary za czyn z art. 223 § 1 kk w
zw. z art. 57a § 1 kk odnosnie oskarzonych T. F. (1) i T. K. (1), dokonujac zmiany natomiast orzeczenia w tym zakresie
w stosunku do oskarzonego M. M. (1). Nalezy zaznaczy¢, ze o razacej niewspotmiernoéci kary w rozumieniu art. 438
pkt 4 kpk nie mozna méwié¢ w sytuacji, gdy Sad wymierzajac kare uwzglednit wszystkie okolicznos$ci wigzace sie z
poszczegolnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej wymiaru. O razacej niewspolmiernoSci kary nie mozna
moéwic wowcezas, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowigcego ustawowa zasade sadowego wymiaru
kary, nie zostaly przekroczone. Sad Rejonowy wlaéciwie ustalil stopien zawinienia oskarzonych T. F. (1) i T. K. (1) i
wymierzyl im kary adekwatne do stopnia winy i spotecznej szkodliwos$ci czynow, wedlug swojego uznania i w granicach
przewidzianych przez ustawe. W pisemnych motywach uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposéb obszerny i
szczegblowy uwzglednit caloksztalt okoliczno$ci majacy wplyw na wymiar kary, biorac pod uwage wszystkie dyrektywy
jej orzekania. Kary wymierzone oskarzonym za ten czyn zatem w spos6b nalezyty spelniaja swe cele zapobiegawcze i
wychowawcze, wypelniajgc wymogi prewencji ogblnej i w zakresie spotecznego oddzialywania. Wszystkie okolicznos$ci



wplywajgce na wymiar kary zostaly szczegblowo przeanalizowane przez Sad orzekajacy w stosunku do kazdego z
tych oskarzonych, trafnie uznajac, iz orzeczone kary sa adekwatne do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwoS$ci
czynu, a nadto spelnia swe cele w zakresie prewencji indywidualnej i ogblnej. Sad meriti prawidlowo zatem ustalil, ze
stopien spolecznej szkodliwos$ci przypisanego czynu byl wysoki, czemu dat czytelny wyraz w rozwazaniach zawartych w
pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Oskarzeni swoimi zachowaniami godzili w szczegdlnie cenione dobra
chronione prawem, jakimi sa zdrowie czlowieka i prawidlowe funkcjonowanie organéw panstwowych.

Nie moze by¢ takze w przedstawionych okoliczno$ciach kwestionowane, ze stopien winy oskarzonych i spolecznej
szkodliwoéci popelnionego przez nich przestepstwa byl znaczny. Sad Rejonowy wszystkie okoliczno$ci wplywajace
na wymiar kary wzial pod wnikliwa uwage, o czym $wiadcza wywody zawarte w motywach pisemnych zaskarzonego
wyroku. Uwzglednil wiec takze jako okoliczno$¢ tagodzaca dotychczasowa niekaralnoé¢ oskarzonego T. F., jak rowniez
w sposob dostateczny okoliczno$ci popelnienia przestepstwa przez oskarzonych, ich sposéb zachowania, rozmiar
stosowanej przemocy wobec funkcjonariuszy, rozmiar doznanych obrazen ciala przez pokrzywdzonych, motywacje i
pobudki sprawcow oraz dotychczasowa karalno$éc T. K., a tym réwniez za podobne przestepstwo. Zwazywszy na dolng
granice ustawowego zagrozenia czynu przypisanego oskarzonym, ktéra wynosi 1 rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
w zwiazku z przypisaniem oskarzonym czynu popelionego w warunkach, o ktérych mowa w art. 57a § 1 kk, nie sposob
uzna¢ w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, zwazywszy zwlaszcza na sposob dzialania agresywnego oskarzonego T.
K., jego motywy i pobudki dzialania, nadto spowodowanie obrazen ciala u funkcjonariuszy, by wymierzona kara
pozbawienia wolno$ci w takim wlasnie rozmiarze byla kara razaco niewspdlmiernie surowg. Nie moze by¢ takze
mowy w realiach tej sprawy o pozytywnej prognozie kryminologiczno — spolecznej w stosunku do oskarzonego.
Zgodzié sie tu nalezy z Sadem I instancji, iz uprzednia karalno$¢ oskarzonego zawazyla na ocenie mozliwosci
uzyskania spodziewanego efektu zapobiegawczego kary, o jakim mowa w przytoczonym wyzej przepisie. Orzeczona
kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania w ocenie Sagdu odwolawczego nie mialaby
szans na realizacje celow w zakresie zapobiegawczego oddzialywania na sprawce i w tym kontekscie musi zostac
uznana za niezasadng. Z uwagi na dotychczasowa karalno$é oskarzonego, regularno$¢ w popehlianiu przestepstw,
lekcewazenie uprzednich orzeczen oraz jego postawe, kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania nie spelni dyrektywy prewencji ogdlnej pozytywnej, tj. takiego jej ukierunkowania, ktére ma na
celu wyrobienie przekonania o nieuchronnoéci sankgcji, a tym samym o nieoplacalno$ci popelniania przestepstw.
Weze$niejsze lagodne traktowanie przeciez nie powstrzymywalo oskarzonego od dokonania ponownie przestepstwa,
a przeciwnie — sklonilo do naduzycia udzielonego mu zaufania. Nie spos6b wiec doszukac sie jakiejkolwiek gwarancji,
iz obecnie w wypadku zastosowania kary w wariancie wolno$ciowym oskarzony przestrzegalby porzadku prawnego
i nie dopuscilby sie juz kolejnego zachowania godzacego w ten porzadek. Podkre§lenia wymaga nadto, Ze instytucja
zawieszenia warunkowego kary pozbawienia wolno$ci znajduje wtedy zastosowanie, gdy brak jest potrzeby zmiany
postawy sprawcy czynu, ktéra jest stabilna i pozytywna wobec porzadku prawnego, a przestepstwo, ktorego sie
dopuscil jest tylko jednorazowym bledem zyciowym, przypadkiem ocenionym przez niego negatywnie, epizodem,
ktorego karygodno$é sam sobie u§wiadamia. W przypadku oskarzonego nie moze by¢ o tym mowy. Nie spos6b zatem
znaleZ¢ w niniejszej sprawie takich okoliczno$ci, ktére zadecydowalyby o zastosowaniu normy art. 69 § 4 zd. drugie
kk, w brzmieniu ustawy obowigzujacej w chwili czynu.

Uwzgledniajac natomiast dotychczasowa postawe oskarzonego T. F., jego brak konfliktu z prawem, kara mieszana,
polegajaca na odbyciu kary 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnoSci, winna
spehi¢ swe zadania w zakresie nie tylko prewencji ogblnej, ale i szczegdlnej, wplywajac w sposéb wychowawezy i
zapobiegawczy na oskarzonego w przyszlo$ci. Wymierzona zatem taka kara mieszana — krotkoterminowa pozbawienia
wolnoSci oraz kara ograniczenia wolnos$ci, polegajaca na wykonywaniu nieodptatnej i kontrolowanej pracy na cele
spoleczne, za ten czyn takze nie razi nadmierna, razgca surowoscia.

W odniesieniu natomiast do oskarzonego M. M. (1) trzeba stwierdzié, ze zwazywszy na znaczny stopien spolecznej
szkodliwo$ci przypisanego mu czynu oraz stopien jego winy, majac w polu widzenia dotychczasowa jednokrotng
karalno$¢ za czyn przeciwko mieniu oraz kolejng — nastepcza w maju 2014r. ponownie skierowang w mienie, a takze
okolicznoS$ci popelionego przestepstwa, jego sposdb dzialania i wklad w tenze czyn, a tym samym motywy dzialania,



pobudki oraz rozmiar stosowanej przez niego przemocy w postaci szarpania pokrzywdzonych policjantow i ich
spychania w kierunku wejécia do dyskoteki w poczatkowej fazie zdarzenia, uwzgledniajgc prymat kar wolno$ciowych
oraz cele, jakie kara taka ma spelnia¢ wobec sprawcy, w ocenie Sadu Okregowego orzeczona kara pozbawienia
wolno$ci w rozmiarze 1 roku i 6 miesiecy bylaby kara razaco nadmiernie surowa. Kara mieszana w postaci kary
4 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnoéci, polegajaca na wykonywaniu
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, zwazywszy z
jednej strony na lekcewazaca postawe wzgledem funkcjonariuszy Policji oraz motywacje oskarzonego, z drugiej zas
okolicznoSci zdarzenia i spos6b zachowania oskarzonego, z pewnoscia spelni dyrektywy prewencji ogblnej pozytywnej,
tj. takiego jej ukierunkowania, ktéra ma na celu wyrobienie przekonanie o nieuchronnoéci sankcji, a tym samym
o nieoplacalno$ci popeliania przestepstw. Taka kara mieszana zdaje sie by¢ adekwatna do stopnia spolecznej
szkodliwo$ci popelnionego przez niego czynu, nalezycie spelniajac swe cele zapobiegawcze, wychowawcze i w zakresie
$wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Nie zaslugujg na uwzglednienie zarzuty apelacji obronicow oskarzonych, w ktérych kwestionuja Oni zasadno$¢ i
wysoko$¢ orzeczonych na rzecz pokrzywdzonych policjantéw od oskarzonych T. F. (1), T. K. (1) i M. M. (1) okre$lonych
Swiadczen — w postaci zado$¢uczynienia w wysokosci po 1.000 zlotych na rzecz L. S. (1) i M. H. oraz nawigzki w
kwotach po 2.000 zlotych na rzecz K. N. (1). Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy zastosowat przepisy art. 46 § 11 2
kk, orzekajac wobec oskarzonych te obowiazki za doznang krzywde i szkode wyrzadzong przestepstwem. W ocenie
Sadu odwolawczego, zwazywszy na charakter doznanych obrazen ciala przez wszystkich pokrzywdzonych, mechanizm
ich powstania, odczuwany bol i cierpienie, a takze konieczno$é przebycia leczenia zachowawczego oraz zabiegu przez
K. N. (1), orzeczone od kazdego z oskarzonych kwoty zadoécuczynienia i nawiazki beda adekwatne i uczynia zado$¢
krzywdzie i szkodzie poniesionym przez pokrzywdzonych, z drugiej za$ strony powyzsze Srodki kompensacyjne wplyna
zapewne w jakim$ stopniu wychowawczo na sprawcéw i zapobiegawczo na przyszloéé, pelnigc przede wszystkim swa
funkcje penalna, ale i represyjna wobec nich. Nadto wbrew czynionemu zarzutowi przez obronice oskarzonego T. K., w
sprawie niniejszej zostala sporzadzona opinia sadowo — lekarska uzupeliajaca w dniu 12 czerwca 2014r., z ktérej to
wynika, iz u funkcjonariusza K. N. (1) w nastepstwie doznanych obrazen stwierdzono nie tylko stluczenie glowy i rane
thuczong lewego tuku brwiowego, ale rowniez — po zbadaniu go przez lekarza stomatologa — obrzek i zaczerwienienie
w okolicy zeba 14, 15 oraz poziome odlamanie cze$ci koronowej od korzeniowej zeba 14, co spowodowalo nie tylko
u niego naruszenie czynno$ci narzadéw jego ciala trwajace do 7 dni, ale i konieczno$é¢ leczenia farmakologicznego
oraz dalszego protetycznego (k. 198, 362, zeznania K. N. (1)), wymagajacego stosownych srodkéw pienieznych. Majac
to wszystko na uwadze, Sad Okregowy utrzymal w mocy réwniez i w tej czeSci zaskarzony wyrok, uznajac zasadzone
kwoty za niewygoérowane i odpowiadajace wielkoSci poniesionego cierpienia i bolu przez funkcjonariuszy, a takze
niewykraczajace poza konieczne i poniesione koszty leczenia przez pokrzywdzonego K. N.. Trzeba w tym miejscu
wytknaé takze obroncy oskarzonego T. F. (1) brak racji gdy podnosi, iz reprezentowany przez niego oskarzony nie
jest w stanie ponie$¢ wydatkéw w zasadzonej wysokoSci bez koniecznego uszczerbku dla siebie w zwigzku z brakiem
zatrudnienia, tego typu bowiem okolicznosci nie majg znaczenia dla ustalenia wysoko$ci obowigzku naprawienia
szkody, zado$éuczynienia czy nawiazki, orzekanych na rzecz osoby pokrzywdzonej. Sytuacja majatkowa sprawcy dla
wysoko$ci orzekanego §rodka kompensacyjnego nie powinna mie¢ wiekszego znaczenia. Wymaga podkreSlenia, iz
orzekanie o obowigzku naprawienia szkody czy tez zado$éuczynieniu za doznang krzywde, choé¢ w takim przypadku
ma miejsce w postepowaniu karnym, odbywa sie wedlug regul wynikajacych z prawa cywilnego materialnego. W
tym sensie istotnie uzasadnionym jest okreslanie wysokoéci powyzszych $§wiadczen przy zastosowaniu kryteriéw
wypracowanych na gruncie art. 445 ke, co sklania do wniosku, iz w tym przypadku podstawowym kryterium ustalenia
wysoko$ci zadoSéuczynienia jest jednak rozmiar krzywdy doznanej przez pokrzywdzonego na skutek naruszenia jego
débr (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 3 III 2016r., IT AKa 15/16, Lex nr 2087695, Biul. SAKa 2016/2/3).

Takze trudno zgodzié sie ze skarzacymi — obroncami oskarzonych M. M. (1) i R. G., gdy kwestionujg Oni poczynione
przez Sad meriti ustalenia faktyczne dot. zniewazenia przez nich funkcjonariuszy Policji w osobach Z. Z. (2), A. K. (1),
M. B. (1), J. M. (1), R. Z. (1) i J. J. (2), uzywajac wobec nich stéw powszechnie uznawanych za wulgarne i obelzywe
podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych. Przede wszystkim trzeba zatem przypomnie¢,
iz Sad orzekajacy, dysponujac dowodem z zeznan w/w §wiadkow — policjantéw oraz nagraniem monitoringu z miejsca



zdarzenia, w sposdb drobiazgowy i szczegblowy dokonal analizy zdarzenia spod rudzkiego CH P., trafnie i prawidlowo
dokonujgc ustalenia momentu czasowego, w ktérym doszlo do zniewazenia funkcjonariuszy. Jako, ze cale zdarzenie,
nagrane na dolaczonej plycie CD, trwalo od okolo godziny 1.30 az do prawie godziny 2.00 w nocy, konieczne stalo
sie ustalenie momentu, w ktérym popelnione zostalo przestepstwo z art. 226 § 1 kk. O ile wspomniani juz wyzej
funkcjonariusze Policji M. D. i M. P. nie byli obecni podczas tego juz zdarzenia, opuszczajac teren centrum handlowego
okolo godz. 1.45, o tyle pozostali policjanci w osobach pokrzywdzonych pozostawali na miejscu, legitymujac osoby
i bedac wsparciem dla funkcjonariuszy przybylych tam wcze$niej. Po godzinie 1.55, w momencie wyprowadzania z
budynku zatrzymanych oskarzonych T. F. (1) i T. K. (1), obecni na miejscu oskarzeni M. M. (1), R. G.i T. M., w
towarzystwie innych, nieustalonych mlodych mezczyzn, zaczeli glodno wykrzykiwac w kierunku stojacych nieopodal
funkcjonariuszy Policji obelgi, wulgarne slowa i wyzwiska. O ile co do obecnosSci tam T. M. nie moglo by¢ zadnych
watpliwosci w zwigzku z jego zabandazowana reka, o ktorej wspomina szereg $wiadkow — policjantéw (M. B., R. Z., J.
M., A. K.), o tyle obecnos$¢ pozostalych oskarzonych zostata stusznie ustalona w oparciu nie tyle o zeznania policjantéw
(ktorzy potwierdzali obecno$¢ wyzywajacych wielu mezezyzn), ale o wyrazny zapis z monitoringu, na ktérym widaé
bez cienia watpliwoSci obecnych tam oskarzonych, stojacych wzdluz budynku CH P. w grupie. Jak juz zaznaczono
wyzej, oskarzony M. M. (1) byl charakterystycznie ubrany, bo w koszulke polo w kolorowe, widoczne wyraznie pasy,
gdy idzie zas o R. G. - jego obecno$¢ na miejscu zdarzenia w tym czasie jest niewatpliwa, bo jego osoba jest na
nagraniu rozpoznawalna nie tylko przez Sad orzekajacy, ale i odwolawczy, ktoéry takze miat sposobno$¢ obserwacji
jego osoby i sylwetki na rozprawie odwolawczej, konfrontujac to z zalaczona do akt fotografia (k. 1146) oraz nagraniem
monitoringu w dobrej jakoSci. Zgodzi¢ sie oczywiscie nalezy ze skarzacymi co do tego, ze zalaczone do akt nagranie
nie odtwarza dzwieku, zawierajac jedynie zapis obrazu calego inkryminowanego zdarzenia, to jednak nie oznacza,
jak chcieliby obroncy, ze nie mozna w oparciu o inne dowody, ocenione zgodnie z art. 7 kpk, wysnu¢ wniosku co do
winy i sprawstwa oskarzonych odnoénie czynu z art. 226 § 1 kk. Jest niewatpliwym, ze w momencie wyprowadzania
zatrzymanych oskarzonych F. i K. i sadowienia ich w radiowozach, obecne tam towarzystwo wielu mlodych mezczyzn
zaczelo zachowywac sie glosno, stojac w grupie, bedac zwrdéconymi twarzami w kierunku funkcjonariuszy Policji i
wymachujac podniesionymi w ich kierunku pieSciami. Z zeznan policjantéw wynika bezsprzecznie, iz mezczyzni ci
nie — jak podnosi obrofica R. G.— wykrzykiwali jedynie przy$piewki kibicowskie z uzywaniem stéw wulgarnych, nie
odnoszace sie do funkcjonariuszy publicznych, ale wspoélnie, zwracajac sie w ich kierunku i wymachujac rekoma,
krzyczeli stowa obrazliwe pod adresem Policji (skladajace sie na swoista, wcale niekibicowska przysSpiewke) oraz
uzywali pod adresem policjantow inne wulgarne i obrazliwe stowa i wyzwiska, o ktérych wspominaja R. Z., A. K., J. M.,
Z.Z. czy J. J.. Analiza nagrania monitoringu z koncowego jego fragmentu (godzina okolo 1.56 i dalej) w powigzaniu
z zeznaniami w/w policjantow, w Swietle doSwiadczenia Zyciowego i zasad logiki, nakazuje przyja¢ w oparciu o
uwidocznione na plycie zachowanie m. in. oskarzonych M. i G., iz mezczyzni ci, bedac aktywnymi uczestnikami tego
zaj$cia, kierujac sie twarza w strone obecnych tam policjantow, wymachujac rekami (pieSciami) w ich kierunku i
otwierajac razem usta, zniewazali - kazdy z nich — stojacych tam funkcjonariuszy, razem wykrzykujac glo$no wulgarne
wyzwiska i zniewagi pod ich adresem.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy nie uwzglednil zarzutow i wnioskéw apelacji obroncoéw oskarzonych,
w peli podzielajac dokonang przez Sad I instancji ocene zgromadzonych dowodéw w tym zakresie. Wina obu
oskarzonych w Swietle zebranego materiatu dowodowego nie budzi watpliwosci, podobnie jak i kwalifikacja prawna
zastosowana przez Sad I instancji, uwzgledniajaca okolicznoSci zdarzenia. Myla sie zatem skarzacy, podejmujac
polemike z prawidtowo poczynionymi ustaleniami przez Sgd meriti, gdy bezpodstawnie zarzucajg nieuwzglednienie
przez tenze Sad faktu obecno$ci na miejscu zdarzenia wielu mezczyzn, dynamiki sytuacji czy obserwacji catego
zaj$cia przez inne jeszcze osoby, te wszystkie okolicznos$ci bowiem Sad ten mial na wzgledzie, dokonujac oceny
relacji samych oskarzonych w kontekscie ich usytuowania i zachowania w danej, ustalonej szczegdtowo chwili. W
tej sytuacji nie sposéb uznaé, by apelujacy wskazali jakiekolwiek mankamenty w rozumowaniu Sadu Rejonowego.
Wywiedzione apelacje stanowia jedynie polemike z argumentami zawartymi w pisemnych motywach wyroku, Sad I
instancji w sposéb wnikliwy i wszechstronny rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy,
za$ na ich podstawie poczynil w tej mierze prawidlowe ustalenia faktyczne, nadto swe stanowisko wlasciwie i szeroko
umotywowal. Ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad nie wykazuje bledéw logicznych i nie wykracza
poza ramy swobodnej oceny dowoddéw. Sad I instancji wlasciwie, logicznie i szeroko uzasadnil swoje stanowisko, za$



prawidlowo$é rozumowania i podniesione argumenty nie budza zastrzezen w najmniejszym zakresie. Apelujacy zatem
w zadnej mierze nie podwazyli prawidlowo$ci pewnych ustalen Sadu Rejonowego.

Whiesienie $rodka odwolawczego w czeSci odnoszacej sie do winy spowodowalo konieczno$¢ sprawdzenia
rozstrzygniecia w zakresie odnoszacym sie do wymierzonej oskarzonym kary. W tym zakresie jednak, majac na uwadze
prymat kar wolnoSciowych, stopieni spolecznej szkodliwoSci czynu oraz stopien winy obu oskarzonych, zdaniem
Sadu Okregowego kara, ktéra w sposob nalezyty spelni swe cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec sprawcéow,
wypeliajac rownocze$nie wymogi prewencji ogoélnej i w zakresie spolecznego oddzialywania, bedzie kara samoistna
grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych w stosunku do kazdego z oskarzonych. Orzeczona przez Sad Rejonowy
kara 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci byla kara razaco niewspolmiernie surowa, zwazywszy z jednej strony na
okoliczno$ci zdarzenia, motywy i pobudki oskarzonych, ich wlasciwosci i warunki osobiste, z drugiej za$ prymat kar
wolnoS$ciowych, choé realnie odczuwanych przez sprawcéw. Zdaniem Sadu odwolawczego, wlasnie te okolicznosci,
stosunkowo mlody wiek sprawcow, ich dobry stan zdrowia, a tym samym zdolno$¢ do zarobkowania, zdecydowaly o
orzeczeniu wobec oskarzonych kar grzywny. MozliwoS$ci finansowe oskarzonych, przy uwzglednieniu ich dochodéw
i sytuacji osobistej, prawidlowo determinowaly ustalong na poziomie 30 zlotych wysoko$¢ jednej stawki dziennej tej
kary.

W nastepstwie czeSciowego uwzglednienia $rodkdéw odwolawczych wniesionych przez obroncow oskarzonych T. F.
(1) i T. K. (1), Sad odwolawczy uchylil zaskarzony wyrok w zakresie jego punktéw 2, 3, 5 i 6, przekazujac sprawe
tych oskarzonych o czyny zarzucane im w punktach II i III aktu oskarzenia do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu.

W/w oskarzonym zarzucono popelnienie czynu z art. 224 § 2 kk i art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, gdy
chodzi o oskarzonego T. F., i z art. 226 § 1 kk, gdy idzie o oskarzonego T. K., przy czym zdarzenia te, objete aktem
oskarzenia, mialy mie¢ miejsce na terenie Komisariatu (...)Policji w R. po tym, jak oskarzeni ci zostali zatrzymani i
tam przewiezieni. Nie jest zatem zrozumiale w ogble formutowanie zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przez
obronce oskarzonego T. F., kiedy zarzuca bezkrytyczne przyjecie przez Sad orzekajacy, iz oskarzony mial dopuscit
sie czynnej napasci na funkcjonariuszy Policji na terenie Komisariatu Policji, nadto za$§ w obszernym uzasadnieniu
apelacji wskazuje na niestuszne ustalenia odnoénie zniewazania i grozenia przez oskarzonego funkcjonariuszom pod
CH P.. Do popehienia przestepstwa z art. 224 § 2 kk i art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, gdy idzie o oskarzonego
T.F.,izart. 226 § 1 kk, gdy idzie o oskarzonego T. K., mialo doj$¢ niewatpliwie na terenie rudzkiego (...)Komisariatu
Policji. Oskarzeni zostali tam przewiezieni i osadzeni w dwoch odrebnych salach, przy czym T. F. (1) w miejscu
jego osadzenia mieli towarzyszy¢ funkcjonariusze Policji w osobach L. S. (1) i M. H.. O ile przebieg zdarzenia na
sali odpraw zostal czeSciowo nagrany przez L. S. (1) na telefonie komérkowym (plyta z tego nagrania znajduje sie
na k. 28, za$ jego odczyt jest na k. 323-325), stad w obliczu tego nagrania oraz zeznan obu policjantéw obecnych
przy tym zdarzeniu trudno zgodzié¢ sie z obroncg gdy wywodzi brak realizacji znamion przestepstwa z art. 224 § 2
kk i art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk zachowaniem oskarzonego T. F., o tyle zgodzi¢ sie nalezy co do tego, iz
istnieja watpliwosci odnos$nie tego, czy i kiedy — konkretnie w ktorym momencie oskarzony T. F. (1), jak rowniez
oskarzony T. K. (1) mieli dopusci¢ sie czynu zniewazenia funkcjonariusza K. N. (1) slowami powszechnie uznanymi
za obelzywe i wulgarne podczas i w zwiazku z pelnieniem przez niego obowigzkéow stuzbowych zwigzanych z ich
zatrzymaniem. Analiza zeznan L. S. (1) oraz M. H. w powigzaniu z nagraniem prowadzonej swoiScie rozmowy z
T. F. (1) na sali odpraw dowodzi, iz stosujac grozby bezprawne pozbawienia zycia i uszkodzenia ciala mial on na
celu zmuszenie tych funkcjonariuszy do zaniechania prawnej czynnos$ci stuzbowej jego zatrzymania, a nadto w tym
czasie mial on zniewazaé¢ obu funkcjonariuszy stowami powszechnie uznanymi za wulgarne i obelzywe podczas i
w zwiazku z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych. Takze z pierwszej relacji Z. Z. (2) jasno wynikalo, ze
jeden z oskarzonych, juz po zatrzymaniu i doprowadzeniu do Komisariatu Policji, miat grozi¢ dwém policjantom i ich
zniewazac (wiedze za$ te mial posia$¢ w trakcie przestuchania jednego ze Swiadkow - pokrzywdzonych, tj. zapewne L.
S. (1)). Kiedy zatem mialo doj$¢ do zniewag kierowanych przez T. F. (1) pod adresem K. N. (1) nie bardzo wiadomo, tym
bardziej, ze funkcjonariusz ten nie tylko ze nie mial prowadzi¢ juz dalszych czynno$ci w komisariacie z zatrzymanym,
ale i — w zwigzku z odniesionymi obrazeniami ciala, zwlaszcza za§ krwawiacym tukiem brwiowym — mial on udaé sie



bezzwlocznie do szpitala w celu przeprowadzenia badan. Podobne watpliwosci rysuja sie w zakresie czynu zniewazenia
tego funkcjonariusza przez oskarzonego T. K. (1). Slusznie tu zauwaza jego obronca, ze z pierwszej relacji K. N. (1)
wynika, iz po zatrzymaniu obu oskarzonych i przewiezieniu ich na komisariat nie wykonywal on juz zadnych czynnosci
z zatrzymanymi, w drugim za$ przestluchaniu, w dniu 10 lutego 2014r., w sposob jedynie ogélnikowy zeznal, iz po
zatrzymaniu oskarzonych, juz na terenie Komisariatu (...)Policji, zniewazali oni go, wyzywajac wulgarnie, obrazajac i
krzyczac pod jego adresem i Policji wulgarne, wskazane przez niego okreSlenia. Powyzsze watpliwoéci, dotyczace tego
kiedy, dokladnie w ktérym momencie mialo doj$é do opisywanych zdarzen przez K. N. (1), wymaga doprecyzowania
i uscislenia, zwazywszy zwlaszcza na tre§é zeznan L. S. (1) i M. H. (z ktérych to relacji wynika jedynie, iz to oni dwaj
byli obiektem grozb i zniewag w zwigzku z podejmowanymi przez siebie czynno$ciami stuzbowymi), a takze relacji
S.S.iD. S, z ktérych z kolei wynika, iz po zatrzymaniu znanego im wezeéniej oskarzonego T. K. zachowywat on sie
spokojnie w trakcie transportu do komisariatu. Podnoszone watpliwoS$ci bedzie mial zatem na uwadze Sad I instancji
przeprowadzajac ponownie w niezbednym zakresie postepowanie dowodowe. Konieczne wydaje sie zatem zwlaszcza
szczegblowe przestuchanie na podnoszone wyzej okoliczno$ci pokrzywdzonego K. N. (1), jak réwniez policjantow
majacych kontakt na komisariacie z oskarzonym T. F. (1) — a to L. S. (1) i M. H., przydatne moze okaza¢ sie takze
poczynienie ustalen czy i kto przeprowadzal dalsze czynno$ci z oskarzonym T. K. (1) po jego zatrzymaniu i dowiezieniu
na komisariat, gdy mial on przebywaé¢ w izolacji od F. — w pomieszczeniu przeznaczonym dla os6b zatrzymanych,
by nastepnie ustali¢ w jaki sposéb tam sie zachowywal. Tak zgromadzony material dowodowy powinien byé przez
Sad nastepnie poddany wnikliwej ocenie, przy zachowaniu zasad swobodnej oceny dowodow i zasad logicznego
rozumowania, pozwalajacej na ustalenie badz wykluczenie istnienia przestanek odpowiedzialnoéci oskarzonych w
zakresie zarzucanego im przestepstwa, za§ wyniki analizy materialu dowodowego przez Sad I instancji powinny
znalez¢ odzwierciedlenie w pisemnych motywach wyroku, zgodnie z treScia art. 424 § 11 2 kpk oraz uwzglednieniem
wszystkich dowodéw przeprowadzonych w toku rozprawy gléwne;j.

Konsekwencja uchylenia wyroku w oméwionym wyzej zakresie byto uchylenie rozstrzygnie¢ zawartych w punktach 3
16, nadto — w zwigzku ze zlagodzeniem wymierzonej oskarzonemu M. M. (1) kary za przestepstwo z art. 226 § 1 kk —
uchylenie punktu 9 oraz zaliczenie oskarzonym okreséw ich zatrzymania na poczet kar efektywnie wykonywanych.

W pkt 3 wyroku zasadzono nadto od Skarbu Panstwa na rzecz obroncéw oskarzonych z urzedu koszty nieoplaconej
przez oskarzonych pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym, obejmujace takze kwote
podatku VAT.

Nadto, wobec nieuwzglednienia co do zasady wywiedzionych apelacji, Sad zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu
Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwotach po 520,60 zlotych oraz oplaty za I instancje od oskarzonych
T. F. (1) i T. K. (1), za$ za obie instancje od pozostalych oskarzonych. Wszyscy oskarzeni sa osobami mtodymi,
zdrowymi, zdolnymi do pracy i do zarobkowania, stad zasadnym bylo obcigzenie ich wszystkich kosztami procesu za
postepowanie odwolawcze — zgodnie z tre$cia przepisu art. 636 § 1 kpk.



