Sygnatura akt VI Ka 731/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 wrzesnia 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek (spr.)

Sedziowie SSO Marcin Schoenborn

SSO Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Sylwia Sitarz

przy udziale Wojciecha Czapczynskiego

Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.

po rozpoznaniu w dniu 9 wrzesnia 2016 r.

sprawy skazanego G. H. ur. (...) w Z.

syna S. i H.

w przedmiocie wydania wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 6 kwietnia 2016 r. sygnatura akt II K 1022/15

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Zabrzu do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt VI Ka 731/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem lgcznym z dnia 6 kwietnia 2016 roku sygn. akt IT K 1022/15 polaczyt kary
pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec skazanego G. H. prawomocnymi wyrokami:

+ Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 12 marca 2013 roku sygn. akt 111 K 1656/12,
+ Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 4 lutego 2015 roku sygn. akt ITI K 1298/14,

+ Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 17 wrze$nia 2015 roku sygn. akt IX K 798/15,
+ Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 18 listopada 2015 roku sygn. akt II K 752/15

i orzekl co do tego skazanego kare laczna 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Dokonat stosownych zaliczeh na
poczet kary lacznej, zas w zakresie objecia wyrokiem lgcznym kary z wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 17



wrzeénia 2010 roku sygn. akt IX K 1190/10 umorzyt postepowanie. Nadto zwolnil skazanego od ponoszenia kosztow
sadowych.

Od wyroku tego apelacje wniost skazany G. H.. Orzeczenie Sadu Rejonowego zaskarzyl w caloéci. Przyznal, ze Sad
I instancji zasadnie zastosowal przepisy obowigzujace od dnia 1 lipca 2015 roku. Jednakze blednie nie uwzglednil
kary ze sprawy Sadu Rejonowego w Gliwicach o sygn. akt IX K 1190/10. Nadto powinien wzia¢ pod uwage i inne
jego skazania, za czyny ktorych dopuscit sie w latach 1997-2000. Podniost rowniez, ze kara pozbawienia wolno$ci ze
sprawy Sadu Rejonowego w Gliwicach o sygn. III K 1298/14 nie powinna zostal polaczona, bo jest kara z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. W koncowej czeSci apelacji skazany wniost o tagodniejsza kare. Powotat sie na to, ze nie
chce juz marnowa¢ zycia w wiezieniu, chcialby wczeéniej by¢é wolnym czlowiekiem, zy¢ z rodzina. Zadeklarowal, ze
nie ma zamiaru popada¢ w konflikt z prawem.

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje :

Apelacja skazanego okazala sie zasadna w czesci, jednakze w takim zakresie, ze nie mogl sie osta¢ zaskarzony
wyrok. Zgodzi¢ nalezalo sie z apelujacym, ze Sad I instancji przy rozstrzyganiu sprawy blednie pominal wyrok Sadu
Rejonowego w Gliwicach wydany w sprawie o sygn. akt IX K 1190/10, co sprowadza sie do trafnego ogolniejszego
zarzutu niewyja$nienia wszystkich istotnych okolicznoSci sprawy.

Prawidlowe jest stanowisko, niekwestionowane przez skarzacego, ze w sprawie maja zastosowanie przepisy Rozdzialu
IX Kodeksu karnego w brzmieniu obowiazujacym od 1 lipca 2015 roku, gdyz dwie kary zostaly prawomocnie orzeczone
po 30 czerwca 2015 roku — sprawa IX K 798/15 Sadu Rejonowego w Gliwicach i IT K 752/15 Sagdu Rejonowego w
Zabrzu, a jednocze$nie nie wydaje sie, by przepisy uprzednio obowiazujace byly dla skazanego wzgledniejsze (wniosek
z treSci art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw -
Dz.U. poz. 396). Kierujac sie tym stanowiskiem Sad Rejonowy polaczyl kary ze spraw:

» Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 12 marca 2013 roku sygn. akt III K 1656/12,
« Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 4 lutego 2015 roku sygn. akt III K 1298/14,

« Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 17 wrze$nia 2015 roku sygn. akt IX K 798/15,
« Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 18 listopada 2015 roku sygn. akt IT K 752/15,

za$ w zakresie wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 17 wrze$nia 2010 sygn. akt IX K 1190/10 umorzyl
postepowanie przyjmujac, ze kara z tej sprawy zostala juz wykonana, a art.85 § 2 kk wyklucza lgczenie kar wykonanych.
To stanowisko tylko pozornie wydaje sie prawidlowe. Analizujac calo$ciowo sytuacje skazanego uzna¢ je nalezalo
za bledne. Sad Rejonowy wiedzac o toczacym sie innym postepowaniu o wydanie wyroku lacznego odnosnie tego
samego skazanego, w ktorym cze$ciowo rozwazano te same skazania, nie zaczekal na uprawomocnienie sie tego
rozstrzygniecia. To za§ doprowadzilo do wydania nieprawidlowego rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

Odnosénie skazanego G. H. toczylo sie, wezeéniej wszczete, przed Sadem Rejonowy w Gliwicach inne postepowanie o
wydanie wyroku lacznego (sygn. akt III K 1018/14). W sprawie tej Sad mial w polu widzenia m. in. skazania objete
wyrokami Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 17 wrzesSnia 2010 roku sygn. akt IX K 1190/10, Sadu Rejonowego
w Gliwicach z dnia 12 marca 2013 roku sygn. akt III K 1656/12 i Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 4 lutego
2015 roku sygn. akt III K 1298/14 (k.105-106). Na moment procedowania przez Sad Rejonowy w Zabrzu wyrok
ze sprawy III K 1018/14 nie byl jeszcze prawomocny, co tym bardziej nakazywalo wstrzymaé sie z wydawaniem
nowego wyroku lgcznego. Wyrok laczny Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 28 wrze$nia 2015 roku (III K 1018/14)
uprawomocnil sie 11 maja 2016 roku, kiedy to Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem wydanym w sprawie VI Ka
1203/15 (k.172-176), co najwazniejsze, utrzymal w mocy punkt 2 wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 28
wrzesnia 2015 roku sygn. akt IIT K 1018/14, w ktérym to punkcie polaczono m. in. kare pozbawienia wolnosci ze
sprawy IX K 1190/10 i orzeczono kare laczna 8 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Oznacza to, ze w zakresie w



jakim Sad Rejonowy w Zabrzu umorzyl postepowanie (pkt 4 zaskarzonego wyroku) — odnoénie objecia wyrokiem
lacznym wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 17 wrze$nia 2010 roku sygn. akt IX K 1190/10 — wydano
prawomocny, na moment rozpoznawania niniejszej apelacji, wyrok laczacy kare pozbawienia wolnosci ze sprawy IX
K 1190/10. Powstala zatem kara lgczna, ktéra zgodnie z obowigzujacymi przepisami moze podlegac¢ laczeniu z karami
jednostkowymi. Dla tej oceny najistotniejsze jest to, ze jak wynika z informacji z systemu (...) kara taczna 8 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci nie zostala w calo$ci wykonana. Ma by¢ wykonywana w okresie od 13 czerwca 2017
roku do 1 grudnia 2019 roku (k.158). W tej sytuacji argument Sadu Rejonowego o nielaczeniu kary pozbawienia
wolno$ci ze sprawy IX K1190/10 z powodu jej wykonania jest nietrafny. W $wietle obowiazujacych przepiséw kodeksu
karnego dotyczacych lgczenia kar nie ma przeszkdd, co jest dla skazanego korzystne, do polaczenia prawomocnej kary
lacznej pozbawienia wolno$ci ze sprawy 111 K 1018/14 z karami pozbawienia wolnosci, ktére polaczyl Sad I instancji
zaskarzonym wyrokiem. Wymaga to jednak przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w caloéci (art.437 § 2 kpk),
z uwzglednieniem innych prawomocnych skazan, ktérych Sad Rejonowy w ogdle nie wziagl pod uwage.

W apelacji skazany powolal sie na jeszcze jeden zarzut dotyczacy polgczonych kar pozbawienia wolnos$ci. Stwierdzit,
ze skoro kara pozbawienia wolnosci ze sprawy Sadu Rejonowego w Gliwicach o sygn. III K 1298/14 jest kara z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, to nie powinna zosta¢ polaczona. To stanowisko jest bledne. Chodzi o
skazanie za czyn popeliony 31 lipca 2013 roku. Obowigzujace wéwczas i obecnie przepisy pozwalajg na laczenie tego
rodzaju kary z kara bezwzgledna pozbawienia wolno$ci i orzekanie kary bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Jest tak poczawszy od noweli Kodeksu karnego, ktéra weszla w zycie 8 czerwca 2010 roku (art.89 kk).

Ustosunkowywanie sie do pozostalych argumentéw zawartych w apelacji jest przedwczesne, albowiem odnosza sie
one do wymiaru kary i zmierzaly do wykazania jej razacej surowosci.

Z tych zatem powodow Sad Okregowy uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Zabrzu.

W ponownym postepowaniu Sad I instancji starannie zgromadzi pelny material dowodowy. Nie zapomni o
rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego w Gliwicach zapadlym w sprawie III K 1018/14. Przeprowadzi w calosci
postepowanie dowodowe, a nastepnie pelny material dowodowy podda szczegdlowej analizie uwzgledniajacej
obowiazujace przepisy dotyczace laczenia kar.



