Sygnatura akt VI Ka 729/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzesnia 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Bozena Zywiol

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Edyty Lachowiec- Wojtas

Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. (...)w G.

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2016 .

sprawy M. B. syna M. i C.,

ur. (...) we W.

oskarzonego art. 178a81 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 27 kwietnia 2016 r. sygnatura akt IX K 307/14

na mocy art. 437 kpk i art. 438 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.
VI Ka 729/16

UZASADNIENIE

Sad Okregowy uwzglednil apelacje wniesiona na niekorzys$¢ oskarzonego M. B. przez oskarzyciela publicznego od
wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 277 kwietnia 2016r., sygn.akt IX K 307/14.

Whbrew stanowisku sgdu pierwszej instancji, ktory - wskutek uznania, ze informacje uzyskane od sadu francuskiego,
czyli sadu panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej, nie sa wystarczajace do ustalenia wcze$niejszego skazania
oskarzonego za przestepstwo polegajace na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwosci - zastosowat
norme art. 114 a § 3 kk, stwierdzi¢ nalezy, jak trafnie podniost apelujacy, ze informacje te /k- 71-72, a takze k-211v/
pozwalaja na przyjecie, iz oskarzony zostal skazany w dniu 14 listopada 2013r. za bedacy przestepstwem czyn
polegajacy na prowadzeniu pojazdu w stanie po spozyciu alkoholu / 0,87 mg/l1 w wydychanym powietrzu/ na kare 4
miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na 5 lat. Skazanie jest prawomocne z
dniem 25 listopada 2013r.

Logicznie wywiodt tez apelujacy, ze skoro przedmiotowego czynu oskarzony dopuscil sie w biegnacym okresie proby,
to niewatpliwie ani termin przedawnienia karalnoéci, ani tez termin zatarcia skazania jeszcze nie uplynal. Pozostaje
tez faktem, Ze sad francuski nie orzekt wobec oskarzonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych.



Jak wiec wykazano, watpliwosci w zakresie zasadnoSci stosowania wzgledem oskarzonego art. 114 a § 1 kk, na ktore
powolal sie sad meriti, nie zaistnialy, co skutkuje teza, iz zachodzily podstawy do przyjecia wobec oskarzonego
surowszej kwalifikacji prawnej czynu z art. 178 a § 4 kk.

Sad Okregowy podzielil tez stanowisko apelujacego, ze stosowna zmiana zaskarzonego wyroku w tym kierunku przez
sad odwolawczy nie byla mozliwa z uwagi na ustawowy zakaz wynikajacy z art. 454 § 2 kpk w brzmieniu obowiazujacym
do dnia 30 czerwca 2015r.— bo, stosownie do reguly intertemporalnej z art. 36 pkt 2 ustawy z 27 09.2013r. o
zmianie ustawy kodeks postepowania karnego, to ono znajduje zastosowanie w niniejszej sprawie. Z art.454 § 2 kpk
wynika bowiem niemozno$¢ orzeczenia przez sad odwolawczy surowszej kary pozbawienia wolnosci /a wiec takze kary
pozbawienia wolnoSci po raz pierwszy/ w sytuacji zmiany ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku.

Przestepstwo z art. 178 a § 4 kk zagrozone jest tylko kara pozbawienia wolno$ci. Wymierzenie oskarzonemu kary przez
sad odwolawczy bez naruszenia zakazu wynikajacego z art. 454 § 2 kpk byloby wiec mozliwe tylko w sytuacji orzeczenia
kary tagodniejszego rodzaju, niz kara pozbawienia wolnoSci, poprzez stosowanie regulacji art. 37 a kk.

Tymczasem, w ocenie sgdu odwolawczego, dotychczasowa postawa oskarzonego, powtarzalno$¢ naruszania prawa,
popehianie podobnych czynéw, dopuszczenie sie kolejnego wystepku o takim samym charakterze w okresie proby
jednoznacznie przemawia przeciwko zasadnosci takiego uprzywilejowanego potraktowania oskarzonego.

W tym stanie rzeczy koniecznym bylo uchylenie wyroku sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy temu sadowi
do ponownego rozpoznania.

Sad Rejonowy winien dokonaé¢ prawidlowych ustalen faktycznych i trafnej oceny prawnej zachowania oskarzonego,
przy uwzglednieniu catoSci materialu dowodowego znajdujgcego sie w aktach sprawy.



