Sygnatura akt VI Ka 1000/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Agata Gawron-Sambura

Sedziowie SSO Marcin Mierz (spr.)

SSR del. Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Aleksandra Studniarz

po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2015 1.

przy udziale Elzbiety Ziebinskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
sprawy D. S. /S./ ur. (...) w M.,

syna E. 1 E.

oskarzonego z art. 24781 kk w zw. z art. 15681 pkt 2 kk przy zast. art.
6481 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 30 czerwca 2015 r. sygnatura akt IX K 1487/14

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob, ze ustala, iz czynem swoim oskarzony nieumyslnie
spowodowal u pokrzywdzonego ciezki uszczerbek na zdrowiu pod postacia choroby realnie zagrazajacej zyciu
polegajacej na wystapieniu zespolu Boerhaave'a, czyli pelnoSciennego pekniecia dolnego (brzusznego) odcinka
przelyku z nastepczymi konsekwencjami w postaci odmy érodpiersia i podskornej oraz obecnoéci ptynu w obu jamach
oplucnowych, kwalifikujac ten czyn jako przestepstwo z art. 247 § 1 kki art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 156 § 2 kk w
zw. z art. 11 § 2 Kk przy zast. art. 64 § 1 kk i przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 247 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk
obniza orzeczona wobec oskarzonego kare do 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. J. kwote 516,60 zt (pieéset szesnascie zlotych i sze$édziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$c zlotych i szeécdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

4. zwalnia oskarzonego od zaptaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1000/15



UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 18 grudnia 2015

D. S. oskarzony zostal o to, ze w okresie od 9 lipca 2014 roku do 22 lipca 2014 roku w Areszcie Sledczym w G., znecal
sie fizycznie i psychicznie nad osadzonym Z. T., ktéry odbywal kare zastepcza grzywny orzeczonej za wykroczenie,
w ten sposéb iz ponizal go, zmuszal do wykonywania czynnoS$ci w postaci mycia podlég i sanitariatéw za pomoca
szczoteczki do zebow za rzekome przewinienia lub niestosowne zachowanie, zabieral mu jedzenie, wielokrotnie polecat
mu $cielenie l6zka, zmuszal go grozba pobicia do wypicia tzw 5-10 ,kubanow” (to jest 0,5 | nieprzegotowanej wody),
wy$miewal go, przebieral w przescieradla kazac mu udawac cesarza rzymskiego a nastepnie drwil i wySmiewal go, a
w dniu 22 lipca 2014 roku kazal mu pod grozba pobicia jego osoby wypi¢ trzy ,kubany” czyli kubki o poj. 0,51 wody
tym razem zmieszanej z nn. detergentem, wskutek czego u Z. T. wystapily nagle niekontrolowane wymioty z powodu
ktoérych doszlo do zespotu Beorhavea a to pekniecia przelyku, w konsekwencji czego doszlo do dtugotrwalej choroby
realnie zagrazajacej zyciu, przy czym czynu tego dopuscil sie w przeciagu 5 lat od odbycia kary 10 miesiecy pozbawienia
wolno$ci za przestepstwo podobne z art. 207 § 1 kk wymierzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Mikotowie I1 K 724/ 09,
to jest o popelnienie przestepstwa z art. 247 § 1 kk w zwiagzku z art. 156 § 1 punkt 2 k.k. przy zastosowaniu art. 64 § 1 k.k..

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2015 roku (sygn. akt IX K 1487/14) w miejsce czynu mu zarzuconego, a opisanego
wyzej Sad Rejonowy w Gliwicach uznal oskarzonego D. S. za winnego tego, ze w okresie od co najmniej 19 lipca
2014 roku do dnia 22 lipca 2014 roku w Areszcie Sledczym w G. znecal sie psychicznie i fizycznie nad osobg prawnie
pozbawiong wolnoéci — Z. T. odbywajacym zastepcza kare pozbawienia wolno$ci za grzywne w ten sposdb, ze zmuszat
go do mycia toalety i podlogi szczoteczka do zebow, zabieral mu jedzenie, wielokrotnie zmuszal go do wypicia tzw.
skubanéw”, to jest duzych kubkéw wody w iloSci co najmniej 2-3 na raz, zmuszal do wyprania ubrania w sytuacji
nieposiadania ubrania zastepczego, ubral go w przescieradlo, nastepnie wy$miewajac sie z jego wygladu, a w dniu
22 lipca 2014 roku nakazal mu wypicie dwoch - trzech ,kubanéw” wody zmieszanej z plynem do mycia naczyn,
czym nieumy$lnie spowodowal u niego ciezki uszczerbek na zdrowiu pod postacia choroby realnie zagrazajacej zyciu
oraz ciezkiej choroby dlugotrwalej, a polegajacej na wystapieniu zespolu Boerhaave'a, czyli pelnoSciennego pekniecia
dolnego (brzusznego) odcinka przelyku z nastepczymi konsekwencjami w postaci odmy Sroédpiersia i podskornej oraz
obecnoéci plynu w obu jamach oplucnowych, a nastepnie rozejScia sie zespolenia, ropnia Srodpiersia oraz posocznicy,
przy czym nie mozna wykluczy¢, ze na skutek zastosowania w dniu 22 lipca 2014 roku plukania zoladka doszlo do
pogorszenia stanu zdrowia pokrzywdzonego poprzez nasilenie istniejacych juz wezeéniej objawdw perforacji przelyku,
przy czym czynu tego dopuscil sie przed uptywem pieciu lat od odbycia w okresie od 31 sierpnia 2010 roku do 16
listopada 2010 roku, od dnia 22 wrze$nia 2011 roku do 23 kwietnia 2012 roku oraz od 9 lipca 2012 roku do 22 lipca
2012 roku kary 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Mikolowie z dnia 16
listopada 2010 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 724/09 za przestepstwo podobne z art. 207 § 1 k.k., to jest
przestepstwa z art. 247 § 1 k.k. oraz art. 156 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na
mocy art. 247 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. skazal go na kare 4 lat pozbawienia wolnoci.

Na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci sad zaliczyt okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie — tymczasowego aresztowania od dnia 20 sierpnia 2014 roku do dnia
19 lutego 2015 roku oraz od dnia 23 lutego 2015 roku do dnia 19 maja 2015 roku.

Na mocy art. 46 § 1 kk sad orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zado$éuczynienia pokrzywdzonemu Z.
T. za doznang krzywde w wysoko$ci 9.000 zlotych.

Ponadto zasadzil na rzecz obroncy z urzedu koszty pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu. Samego za$ oskarzonego
obcigzyl kosztami postepowania w postaci wydatkéw i oplaty.

Apelacje od tego wyroku wywi6dt obronca zaskarzonemu wyrokowi zarzucajac:



1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, ze
pomiedzy zachowaniem oskarzonego, a skutkiem w postaci wystapienia u niego zespolu Boerhaave'a (pekniecia
przelyku) wraz z nastepczymi konsekwencjami, w tym powiklaniami pooperacyjnymi istnieje zwigzek przyczynowo
— skutkowy;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, ze po
spozyciu w dniu 22 listopada 2014 roku ,kuban6w” wystapily wielokrotne i gwaltowne wymioty.

Ponadto z ostroznoSci procesowej, nawet przy przyjeciu, ze ustalenia faktyczne sadu pierwszej instancji w zakresie
stanu faktycznego sg prawidlowe, zaskarzonemu wyrokowi obronca zarzucit:

3. obraze prawa materialnego, a to art. 64 § 1 k.k. poprzez bledne zastosowanie tego przepisu w sytuacji, gdy nie
zachodzi podobienstwo przestepstw w rozumieniu art. 115 § 3 k.k. pomiedzy czynem z art. 207 § 1 k.k. przypisanym
w prawomocnym wyroku skazujacym Sadu Rejonowego w Mikolowie z dnia 16 listopada 2010 roku, sygn. akt IT K
724/09, aczynem zart. 247 § 1k.k. oraz art. 156 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 3 k.k., a nadto w sytuacji, gdy oskarzonemu D. S.
przypisane zostalo nieumyslne przestepstwo z art. 156 § 2 k.k., zas jednym z warunkéw skazania w ramach powrotu do
przestepstwa okreSlonego w art. 64 § 1 k.k. jest popelnienie ponownie przestepstwa umyslnego, co w przedmiotowej
sprawie nie mialo miejsca.

4. Razaca niewspdlmiernoéc orzeczonej wobec D. S. kary w wymiarze 4 lat pozbawienia wolnoSci , przy wymiarze ktorej
sad meriti bezpodstawnie zaliczyt do okolicznoSci obciazajacych, ze oskarzony bytjuz karany za przestepstwo podobne,
dzialal w warunkach recydywy i nie przyznal sie do winy, a takze nienadanie wlasciwego znaczenia wystepujacym
w sprawie okoliczno$ciom lagodzacym takim, jak: pojednanie sie w toku rozprawy z pokrzywdzonym, anormalna
sytuacja motywacyjna, co w konsekwencji doprowadzilo do orzeczenia wobec oskarzonego razaco niewspoimierne;j
kary, ktora nie spelnia dyrektyw wymiaru kary okre$lonych w art. 53 kk.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi pierwszej instancji, ewentualnie zmiane zaskarzonego wyroku i wyeliminowanie z podstawy
skazania art. 64 § 1 k.k. oraz zlagodzenie orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Analiza akt sprawy, pisemnych motywdéw zaskarzonego orzeczenia oraz zarzutdéw i argumentoéw apelacji obroncy
prowadzi¢ musialy do wniosku o czeéciowej trafnosci wywiedzionego przez obronice $§rodka odwolawczego, ktory
okazat sie zasadny w czeéci zarzutu w jakim kwestionowal obronca mozliwo$¢ przypisania oskarzonemu wszystkich
negatywnych skutkéw czynu oskarzonego dla zdrowia pokrzywdzonego okreslonych w opisie czynu zawartym
w orzeczeniu skazujacym. CzeSciowe uwzglednienie tego zarzutu przelozy¢ sie musialo roéwniez na ostateczny
wymiar kary orzeczonej wobec oskarzonego, ktéra zostala obnizona wyrokiem sagdu odwolawczego. Rowniez jeden z
argumentow apelacji odnoszacych sie do zarzutu razacej niewspoimiernoéci kary okazal sie zasadny. W pozostalym
natomiast zakresie nie znalazl sad odwolawczy podstaw do uwzglednienia apelacji, a co za tym idzie powodow
do uchylenia lub zmiany zaskarzonego wyroku. Z urzedu doprecyzowal sad jedynie kwalifikacje prawna czynu
przypisanego oskarzonemu.

W wywiedzionym $§rodku odwolawczym obronca oskarzonego nie kwestionowal ustalen Sadu Rejonowego w zakresie
w jakim sad ten przypisal oskarzonemu zachowania skladajace sie na przestepstwo znecania, w tym i zachowania w
konsekwencji ktorych doszlo ostatecznie do spowodowania u oskarzonego ciezkiego uszczerbku na zdrowiu o ktérym
mowa w art. 156 § 1 pkt 2 k.k.. Réwniez sad odwolawczy badajac ten aspekt sprawy z urzedu nie dostrzegt w tym
zakresie mankamentow, ktore moglyby rzutowaé na ocene trafnosci zaskarzonego orzeczenia. Sprawstwo oskarzonego
stanowi konsekwencje oceny caloksztaltu zgromadzonych dowodéw, ktéra prowadzi¢ musi do wniosku o dokonaniu
przez oskarzonego przypisanych jego osobie zaskarzonym wyrokiem zachowan. Zaréwno relacje swiadkow, w tym
zwlaszcza pokrzywdzonego oraz innego bezposredniego $wiadka zdarzenia P. B., lecz takze zeznania pozostalych



Swiadkéw znajacych przebieg zdarzen z przekazanej im relacji pokrzywdzonego oraz dokumenty, jak i opinie bieglych
lekarzy jednoznacznie wskazuja na sprawstwo oskarzonego w zakresie przypisanego mu ostatecznie przestepstwa.
Pomimo deklaracji oskarzonego o nieprzyznawaniu sie do popeklienia zarzuconego mu przestepstwa szereg z
zachowan skladajacych sie na przypisany oskarzonemu ostatecznie czyn potwierdzonych zostalo w jego wyjasnieniach.

W zakresie w jakim nie zgodzil sie sad odwolawczy z zarzutami apelacji obroncy i jej argumentami wskazac trzeba,
ze poczynione przez sad pierwszej instancji w oparciu o wlaSciwie zebrany i oceniony material dowodowy ustalenia
faktyczne uznaé nalezy za trafne, zgodne ze zgromadzonymi i ujawnionymi w toku rozprawy dowodami, ktére tenze
sad ocenil w sposob pozostajacy pod ochrong art. 4 k.p.k., 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k.. Stanowisko swoje sad ten
nalezycie uzasadnil, czyniac to w sposéb zgodny z art. 424 k.p.k.. W czeSci w jakiej zaskarzony wyrok utrzymany zostat
wmocy Sad pierwszej instancji nie dopuscit sie przy rozpoznawaniu sprawy ani przy wyrokowaniu btedu w ustaleniach
faktycznych. Ustalenia faktyczne sadu w tej czesci w zupelnoéci znajduja potwierdzenie w zgromadzonych dowodach.
Ocena zgromadzonych dowodéw przedstawiona w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia, zwlaszcza ocena
zeznan Swiadkow pozostaje logiczna i w zadnym wypadku nie nosi cech dowolno$ci.

W czeSci w ktorej zarzuty apelacji nie okazaly sie trafne Sad Rejonowy rozpoznajacy sprawe nie przekroczyl takze
granic swobodnej oceny dowodow. Przekroczenie takowe moze mie¢ bowiem miejsce wylacznie w sytuacji, gdy na
podstawie prawidlowo zgromadzonych dowodéw sad poczynit ustalenia faktyczne niezgodne wprost z zebranymi
dowodami lub wysnul z tak zgromadzonych dowodéw wnioski sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego,
badz tez wnioski wyprowadzone z zebranego materialtu dowodowego wyprowadzone zostaly z bezzasadnym
pominieciem dowodéw przeciwnych do poczynionych ustalen, jak rowniez wowczas, gdy bezzasadnie sad odmowil
wiary okreSlonym dowodom. Tak w niniejszej sprawie sie nie stalo. Analizujgc zaréwno zgromadzone dowody, jak
i pisemne motywy zaskarzonego wyroku w ktoérych w przekonujacy sposéb wskazal sad dlaczego dal wiare jednym
dowodom, wiary takiej odmawiajac dowodom innym, dojé¢ trzeba do przekonania, ze Sad Rejonowy przeprowadzajac
pelne postepowanie dowodowe zgromadzil kompletny material dowodowy i na jego podstawie prawidlowo ustalil
stan faktyczny, a poddajac analizie zgromadzony material dowodowy wyprowadzil trafne wnioski w zakresie winy
oskarzonego. W odniesieniu do tej czesci rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w ktorej zaskarzony wyrok utrzymany
zostal w mocy ocena przeprowadzona przez Sad Rejonowy byla wszechstronna i jako obiektywna nie nosi znamion
dowolnoéci.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest tylko wowczas stuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych
przez sad orzekajacy nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania, wskazaniom wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. Krytyka odwolawcza musi zatem, aby byla skuteczna, wykazaé usterki rozumowania sagdu wydajacego
zaskarzony wyrok prowadzace do powstania blednych ustalenn faktycznych. Uchybien takowych, za wyjatkiem
juz zasygnalizowanego bledu rzutujacego na zmiane zaskarzonego orzeczenia, Sad Rejonowy przy rozpoznawaniu
niniejszej sprawy nie dopusécil sie. Rozpoznajac sprawe sad ten nie przekroczyl takze w zakresie utrzymanym w
mocy granic swobodnej oceny dowodow. Przekroczenie takowe moze mie¢ miejsce wylacznie w sytuacji, gdy na
podstawie prawidlowo zgromadzonych dowodéw poczynil sad ustalenia faktyczne niezgodne wprost z zebranymi
dowodami lub wysnul z tak zgromadzonych dowodéw wnioski sprzeczne z zasadami logiki oraz wskazaniami wiedzy
i doswiadczenia zyciowego, badz tez wnioski wyprowadzone z zebranego materialu dowodowego wysnute zostaly z
bezzasadnym pominieciem dowodéw przeciwnych do poczynionych ustalen, jak réwniez woéwcezas, gdy bezzasadnie
sad odmowil wiary okre§lonym dowodom, co prowadzilo do blednych wnioskéw w zakresie sprawstwa oskarzonego.
Tak w niniejszej sprawie sie nie stalo.

Brak bylo podstaw do uwzglednienia w calo$ci podniesionego w apelacji obroncy zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacego na bezpodstawnym przyjeciu, ze pomiedzy zachowaniem
oskarzonego, a skutkiem w postaci wystgpienia u niego zespolu Boerhaave'a (pekniecia przelyku) wraz z nastepczymi
konsekwencjami, w tym powiktaniami pooperacyjnymi istnieje zwigzek przyczynowo — skutkowy. Zarzut ten trafny
okazal sie jedynie czeSciowo, co spowodowaé musialo zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z
opisu czynu czesci ze skutkow jakie przypisane zostaly oskarzonemu wyrokiem Sadu Rejonowego. Nie sposéb
bylo natomiast zgodzi¢ sie z apelujacym jakoby bledem w ustaleniach faktycznych sadu pozostawalo przypisanie



oskarzonemu ktéregokolwiek ze skutkoéw ujetych w opisie czynu przypisanego zaskarzonym wyrokiem. Caloksztalt
zgromadzonych w sprawie dowodéw, w tym w szczegolnoSci opinia bieglych lekarzy z ktorej wynika, iz wystapienie
zespolu Boerhaave'aa wraz z jego bezpoSrednimi nastepstwami stanowilo konsekwencje dzialan jakie wedle trafnych
ustalen faktycznych sadu przypisane zostaly oskarzonemu, nie pozwala na uznanie za zasadny zarzutu apelacji
w ktorym obronica podwaza prawidlowos$¢ przypisania oskarzonemu wszystkich skutkow opisanych w punkcie 1
zaskarzonego orzeczenia. Z kolei z tego samego caloksztalttu dowoddéw, w tym i samej opinii bieglych lekarzy nie mozna
z pewnoS$cia wymagana w procesie karnym wyprowadzi¢ wniosku o zasadnosci przypisania dzialaniu oskarzonego
powiklan, ktére staly sie przyczyna hospitalizacji pokrzywdzonego Z. T. od dnia 14 sierpnia 2014 roku. Paradoksalnie
wniosek o braku mozliwo$ci przypisania dzialaniu oskarzonego tych pozZniejszych skutkow wyprowadzié trzeba w
oparciu o ustalenia i twierdzenia sadu pierwszej instancji zawarte rowniez w pisemnych motywach zaskarzonego
orzeczenia.

W pierwszej jednak kolejno$ci odniesie sie sad odwolawczy do argumentacji apelacji w ktorej kwestionuje obrorica
mozliwo$§¢ przypisania oskarzonemu jakichkolwiek medycznych skutkéw przypisanego mu przez sad pierwszej
instancji czynu ujetych w opisie czynu za ktéry przez Sad Rejonowy zostal D. S. skazany. Niezasadne okazaly sie
podniesione w wywiedzionym przez obronce $rodku odwolawczym zarzuty i ich argumenty, ktore prowadzi¢ mialy
do wyeliminowania z opisu czynu przypisanego oskarzonemu jakichkolwiek medycznych nastepstw udowodnionych
mu zachowan, a co za tym idzie takze i wylaczenia z kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu przestepstwa
przepisu art. 156 § 2 k.k.. Analiza caloksztaltu zgromadzonych w niniejszej sprawie dowodéw, w tym opinii biegltych
lekarzy, ktérzy do tej okoliczno$ci w sposob przekonujacy sie odniesli prowadzi¢ musi do wniosku o pozostawaniu
w prawnie relewantnym zwigzku przyczynowym skutkow w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pod postacia
choroby realnie zagrazajacej zyciu polegajacej na wystapieniu zespolu Boerhaave'a, czyli pelnoSciennego pekniecia
dolnego (brzusznego) odcinka przelyku z nastepczymi konsekwencjami w postaci odmy Srédpiersia i podskornej oraz
obecnoéci plynu w obu jamach oplucnowych.

Nie sposob zgodzi¢ sie z twierdzeniem apelujacego jakoby do perforacji przelyku pokrzywdzonego doszlo dopiero po
wykonaniu u niego zabiegu plukania zoladka. Podniesione w tej kwestii argumenty apelacji nie przekonuja. Stanowia
one wylacznie negacje prawidlowych w tym wzgledzie ustalen Sadu Rejonowego opartych o opinie bieglych lekarzy,
ktorzy w przekonujacy sposob wskazali przestanki w oparciu o ktére powstaly u pokrzywdzonego ciezki uszczerbek
na zdrowiu pod postacig choroby realnie zagrazajacej zyciu polegajacej na wystapieniu zespolu Boerhaave'a z
nastepczymi konsekwencjami w postaci odmy $rodpiersia i podskornej oraz obecnoéci plynu w obu jamach
optucnowych zaliczy¢ nalezy do skutkéw dzialania przypisanego oskarzonemu. Opis wskazanych w dokumentacji
medycznej przyczyn przyjecia pokrzywdzonego w dniu zdarzenia na Izbe Przyje¢ Szpitala Miejskiego w G. nie
moze w zadnym wypadku przesadzaé o rozpoznaniu konsekwencji zachowania oskarzonego. Przy uwzglednieniu
w szczegolnosci specyfiki ostatecznie stwierdzonego u pokrzywdzonego i niepodwazalnego uszczerbku na zdrowiu
wstepne rozpoznanie stawiane przez osoby kierujace pokrzywdzonego do izby przyje¢ nie moze pozostawaé w tej
kwestii przesadzajace. Nie powinien przeciez budzi¢ jakichkolwiek watpliwo$ci fakt, iz podjecie decyzji o przewiezieniu
Z. T. do Izby Przyje¢ Szpitala Miejskiego poprzedzone zostalo wstepnym, nie opartym o wlasciwe narzedzia
diagnostyczne badaniem chorego nie mogace stanowi¢ w $wietle zgromadzonych dowodéw o dopiero p6zniejszym
wystapieniu u pokrzywdzonego zespolu Boerhaave'a i jego bezposrednich nastepstw. Tak, jak wskazal to w ztozonych
zeznaniach $wiadek K. H. bedacy pracownikiem medycznym Aresztu Sledczego w G. w ktérym doszlo do zdarzenia,
nie wiedzial on co dzieje sie z pacjentem, lecz jego stan byl na tyle niepokojacy, ze zdecydowal on o wezwaniu
pogotowia ratunkowego. Takze i pracownicy pogotowia stan pokrzywdzonego oceni¢ musieli wstepnie jako zly, skoro
zdecydowali oni o przewiezieniu pokrzywdzonego do izby przyjec.

Niejako z natury rzeczy (pekniecie przelyku stanowi uraz wewnetrzny nie dajacy obrazu zewnetrznego) stwierdzenie
pekniecia przelyku nie moze zosta¢ rozpoznane z pewno$cia wymagang w procesie diagnostycznym chorego
za pomocg wywiadu i ogledzin zewnetrznych ciala pacjenta, a nawet przy uzyciu standardowych badan jakie
przeprowadza sie na etapie decydowania przez personel karetki pogotowia o dalszych dzialaniach wobec pacjenta.
Doswiadczenie zyciowe i wskazania wiedzy ogélnej podpowiadaja, ze w tego rodzaju przypadkach podjeta po z natury



rzeczy krotkich badaniach diagnoza nierzadko nie jest diagnoza ostateczna, a stanowi jedynie wstepna wskazéwke
majaca na celu po pierwsze zawezenie dolegliwosci pacjenta w tym celu, by skierowany zostal do wlasciwych
specjalistébw (na wlasciwy oddzial szpitalny), a po wtére ogbdlne wytyczenie pola postepowania medycznego jakie
powinno zosta¢ wobec chorego przywiezionego przez karetke pogotowia podjete. Takie pozostaja miedzy innymi cele
tej wstepnej diagnostyki, poza oczywiScie postawieniem rozpoznania umozliwiajacego choéby w miejscu interwencji
pogotowia podjecie czynnoSci medycznych, w szczegblnoSci tych ratujacych zycie badz zapobiegajacych innym
negatywnym nastepstwom zastanego stanu. Ostateczne za$ rozpoznanie nastepuje po przeprowadzeniu niekiedy
calego szeregu badan i ocenie ich wynikéw, co w przypadku czynnosci podejmowanych przez zesp6l pogotowia
ratunkowego nie zawsze jest mozliwe i celowe. Z tych zapewne powodéw rozpoznanie postawione przez zespo6l
pogotowia ratunkowego bylo tak ogélne (k. 248 - bdl brzucha). Fakt natomiast, iz zar6wno pracownik ambulatorium
Aresztu Sledczego, jak i pracownicy pogotowia ratunkowego podjeli natychmiastowa decyzje po pierwsze o wezwaniu
pogotowia ratunkowego (pracownik aresztu) oraz przewiezieniu do szpitala (ratownik medyczny) dowodzi zlego stanu
zdrowia pokrzywdzonego na ktéry wprost w swoich zeznaniach wskazuje $§wiadek K. H.. Doswiadczenie zyciowe
podpowiada, ze niejednokrotnie stawiane w poczatkowej fazie interwencji medycznej rozpoznania nawet znaczgco
r6znia sie od ostatecznej, trafnej diagnozy.

Dodac¢ przy tym trzeba, ze to pierwotne rozpoznanie na ktére powotuje sie w apelacji obronca dokonane zostalo w
oparciu o szczatkowe, a niekiedy i sprzeczne informacje uzyskane od pokrzywdzonego, po ogdlnym jego badaniu.
Nie ulega jednak watpliwosci, ze stan zdrowia pokrzywdzonego uzasadnial w ocenie przeprowadzajacych to badanie
podjecie dalszych dzialan zmierzajacych do natychmiastowego udzielenia pomocy medycznej pokrzywdzonemu.

Argumentacja apelacji obroncy pozostaje w tym wzgledzie o tyle nietrafna, ze jak wynika z ustnej opinii uzupeiajgcej
bieglych lekarzy schorzenie, ktore rzeczywiscie u pokrzywdzonego wystapilo w postaci zespolu Boerhaave'a oraz
zwigzanych z nim nastepstw, daje niecharakterystyczne objawy (k. 624), co w jezyku niemedycznym oznacza, ze
objawy produkowane przez tego rodzaju schorzenie nie pozostajg typowe dla tej konkretnej dolegliwosci i nie daja
mozliwo$ci wlasnie w oparciu o te objawy postawienia rozpoznania, ze na to konkretne schorzenie cierpi pacjent.
Zesp6l Boerhaave'a to relatywnie rzadka jednostka chorobowa, niejednokrotnie pozostaje ona skapa objawowo,
lekarze kojarza objawy bolowe z zawalem mieénia sercowego, ostrym zapaleniem trzustki, tetniakiem aorty (k. 623).
W opinii bieglego lekarze zajmujacy sie pokrzywdzonym poczatkowo nie wiedzieli z jaka choroba maja do czynienia. Z
tego tez wzgledu nie moze przekonywa¢ teza obroncy jakoby stawiana pierwotnie odmienna niz ostateczna diagnoza
stanowila dowod tego, ze do wystgpienia u pokrzywdzonego zespolu Boerhaave'a nie doszlo jeszcze podczas jego
pobytu w areszcie.

Analogicznie oceni¢ nalezy rozpoznanie postawione na izbie przyje¢ szpitala do ktbérego przewieziony zostal
pokrzywdzony z Aresztu Sledczego w G.. Z tych samych wzgledéw, co opisane powyzej powody, rozpoznania tego
nie mozna traktowa¢ jako podstaw do wniosku, iz zesp6l Boerhaave'a wystapil u pokrzywdzonego dopiero po
plukaniu zoladka. Zglaszane przez pokrzywdzonego dolegliwosci to przede wszystkim bol brzucha i klatki piersiowe;j
oraz trudnosci w oddychaniu, czyli objawy, ktore aktualne byly w czasie podejmowania decyzji o przewiezieniu
pokrzywdzonego do szpitala oraz wdrozeniu pierwszych czynno$ci medycznych. Poniewaz jak wynika z caloksztalttu
zgromadzonych dowodéw, wymiotowal pokrzywdzony gwaltownie jeszcze w celi, p6Zniej podawal za$§ przede
wszystkim, ze boli go brzuch i ma trudnosci z oddychaniem, okoliczno$é w postaci wymiotow prowadzacych do zespotu
Boerhaave'a mogla nie by¢ brana pod uwage przez kolejne osoby z personelu medycznego, ktérym przekazywany byt
pokrzywdzony jako pacjent. To z kolei moglo posiadaé réwniez przelozenie na stawiana diagnoze.

Dokumenty na ktore w przypisach apelacji powoluje sie obronca nie potwierdzaja jego tez. Dwa z nich nie maja wrecz
nic wspdlnego z Izba Przyjeé Szpitala Miejskiego w G. do ktorej wedle tresci apelacji maja sie odnosi¢. Z karty 200
(Karta zlecen lekarskich) nie wynika bowiem zadna okoliczno$¢, ktéra korespondowataby chocby z tezami apelacji.
Takze karta 6 akt nie odnosi sie do okolicznos$ci o ktérych argumentuje apelujacy (jest to pismo do Komisariatu I
Policji w G. z formalnymi informacjami odno$nie pobytu pokrzywdzonego w areszcie). Trzeci za$ (k. 209) to istotnie
datowana na dzien 22 lipca 2014 roku Karta informacyjna wystawiana w izbie przyje¢ znajdujacego sie w Z. Szpitala
(...)im. (...) w K.. Podkreslenia w obliczu argumentacji apelacji wymaga okoliczno$¢, iz z dokumentu znajdujacego sie



na karcie 209 akt na ktoéra powoluje sie obronca wynika wlasnie, iz rozpoznanie jakie postawiono pokrzywdzonemu
przy przyjeciu do tego szpitala to podejrzenie perforacji przelyku (Zesp6l Boerhaave'a), rozedma $rodpiersia z ptynem,
plyn w obu jamach oplucnowych oraz przedziurawienie przelyku, a zatem te skutki, ktérych wezesne wystapienie
podwaza obronca.

Ztych samych wzgledow przekazana K. H. na krétko po przyjeciu pokrzywdzonego w Izbie Przyjeé¢ Szpitala Miejskiego
informacja o tym, ze Z. T. do popotudnia, a nie jak napisano w apelacji ,do potudnia” powrdci¢ ma do aresztu, nie moze
stanowi¢ podstawy ustalenia, iz doznane przez pokrzywdzonego schorzenie nie pozostaje w zwigzku przyczynowym
ze spozyciem przez pokrzywdzonego wody z detergentem. Informacja tak, podobnie jak stawiane na wezesnym etapie
diagnostyki rozpoznanie, stanowila konsekwencje wstepnej diagnozy, gdy wistocie nie bylo jeszcze lekarzom wiadome
(takze z uwagi na trudny kontakt z pokrzywdzonym spowodowany cze$ciowo jego zlym stanem zdrowia) co sie
pokrzywdzonemu stalo.

Apelacja obroncy stawiajaca teze przeciwna do ustalen Sadu Rejonowego w kwestii przyczyn doznania przez
pokrzywdzonego Z. T. choroby realnie zagrazajacej zyciu zupelnie nie odnosi sie do dowodéw w oparciu o ktore
sad pierwszej instancji ustalil, iz zespol Boerhaave'a oraz jego nastepstwa stanowig konsekwencje spozycia przez
pokrzywdzonego wody z detergentem ktoéra oskarzony nakazal mu spozywac. W szczegblnos$ci nie odnosi sie apelujacy
do dowodu z opinii bieglych lekarzy ktérzy jako osoby dysponujace stosowna wiedzg w przekonujacy sposob wskazali
w oparciu o jakie kryteria przyjeli, iz zespdl Boerhaave'a wystapil u pokrzywdzonego jeszcze na terenie aresztu
Sledczego w ktorym przebywal. Nie zawiera argumentow, ktore podwazalyby trafno$é opinii bieglych, wykazywalyby
jej niepelnosé badz niejasnosé.

Tymczasem w wydanej opinii biegli lekarze w sposéb przekonujacy wskazali w oparciu o jakie medyczne i faktyczne
przestanki przyjeli, iz do wystapienia zespolu Boerhaave'a dojs¢ musialo jeszcze podczas pobytu pokrzywdzonego
w areszcie §ledczym. Z opinii bieglych wynika (k. 579), ze do perforacji przelyku doszlo przed ptukaniem zoladka.
Whiosek taki biegli opieraja o analize opisu stanu chorego przed wykonaniem tej czynno$ci. Przyjmuja jedynie,
ze w konsekwencji zabiegu plukania Zoladka doj$¢é moglo do pogorszenia sie stanu zdrowia pokrzywdzonego, a
jednocze$nie wskazuja, iz podejrzenie perforacji przelyku stanowilo przeciwwskazanie do tego zabiegu. Warto jednak
przypomnie¢, iz miedzy innymi z uwagi na niecharakterystyczne objawy kliniczne tego schorzenia podejrzenia
pekniecia przelyku pokrzywdzonego poczatkowo nie stawiano. Biegli podkreslaja takze, ze prawidlowo wykonany
zabieg plukania zoladka nie powinien doprowadzi¢ do pogorszenia stanu zdrowia pacjenta. Nie ma jednocze$nie
zadnych racjonalnych powodéw do tego, by podwazaé prawidlowosé wykonania tego zabiegu. Jednocze$nie biegli
podkreslaja, ze tylko z uwagi na udzielong pokrzywdzonemu pomoc medyczng pokrzywdzony w dalszym ciggu zZyje.

Stawiang przez siebie w pisemnej opinii teze (k. 579), iz do wystapienia zespolu Boerhaave'a doj$¢ musialo jeszcze
podczas pobytu pokrzywdzonego w areszcie Sledczym biegli uzasadniaja w opinii ustnej powolujac sie na konkretne
okolicznoSci sprawy. Z akt sprawy wynika, ze pokrzywdzony jeszcze podczas pobytu w celi poczul sie bardzo zle. Jak
wynika z relacji K. H., ktéry przybyt do celi Z. T. po wezwaniu pomocy, wyglad pokrzywdzonego lezacego w 16zku byl na
tyle zly, ze $wiadek nie dyskutowal z nim, lecz bez wahania, natychmiast poprosit go do ambulatorium celem udzielenia
mu pomocy. Pokrzywdzony byl blady i zlany zimnym potem. Oddech pokrzywdzonego byl plytki i szybki. Byt cierpiacy,
brzuch mial twardy, wzdety (k. 337). Prosil §wiadka, by ten go ratowal, pytal czy przezyje. Kiedy K. H. zobaczyt
pokrzywdzonego uznal, ze nie jest to zwykly bol brzucha. W zlozonych przez siebie zeznaniach pokrzywdzony wskazal,
ze odczuwal ,palenie” w brzuchu i miat dreszcze. Juz z karty zlecenia wyjazdu zespotu ratownictwa medycznego
wynika, ze powodem tego wyjazdu byt silny bdl brzucha, klatki piersiowej oraz trudnosci w oddychaniu (k. 510). Z
akt sprawy wynika zatem, Ze stan pokrzywdzonego byt zly juz w chwili jego przybycia do izby przyje¢. Jak trafnie w
opinii wskazali biegli, nie stanowil on obrazu zwyklego bolu brzucha, czy tez zatrucia. Stan ten jednak pogarszatl sie,
takze po wykonaniu plukania zoladka.

Wedle opiniujgcych na rozprawie bieglych nie jest mozliwe, by stan te spowodowany byl jedynie wymiotami, a stanowit
on konsekwencje powiklan po wymiotach. Po plukaniu zoladka doszlo natomiast do gwaltownego pogorszenia
stanu zdrowia pacjenta i wedle bieglych nie mozna wykluczyé, ze plukanie to przyczynilo sie do tego pogorszenia.



Jednocze$nie biegli jednoznacznie wskazali, ze wyglad pekniecia przelyku przemawia za tym, ze byla to konsekwencja
wystapienia zespolu Boerhaave'a, a nie ptukania zoladka. W przekonaniu bieglych istnieja dane medyczne pozwalajace
na przyjecie, ze do pekniecia przelyku doszlo przed przyjeciem pokrzywdzonego do izby przyje¢. Na poparcie tej
tezy przytaczaja biegli argumenty odnoszace sie do zapiséw historii choroby pokrzywdzonego. Z opisu zabiegu
operacyjnego wynika, iz w plucach pokrzywdzonego wytracil sie juz blonnik, a zeby do tego doszlo upltynaé musi
co najmniej kilkadziesiat godzin od perforacji. Wioknik jest widoczny makroskopowo juz po 36-40 godzinach od
perforacji. Z opisu natomiast wykonanego u pokrzywdzonego zabiegu wynika, ze ujawniono zmieniony martwiczo o
pogrubialych $cianach przelyk. Oplucna piersiowa byla juz martwiczo zmieniona (zapisy z 23 lipca 2014, czyli okolo
dobe po przyjeciu pokrzywdzonego). Warto takze dostrzec wywody bieglych odnoszace sie do powigzanego przeciez
przyczynowo - skutkowo z dzialaniem oskarzonego wplywu wypitej przez pokrzywdzonego substancji na pekniecie
przetyku, ktérego zmieniony pod wplywem detergentu stan znaczaco zwiekszal mozliwo$¢ powstania perforacji
(opinia bieglych - k. 523). Twierdzenia bieglych oparte zostaly zatem o jasno wyrazone przez nich kryteria medyczne.

Stawiajac teze o braku objawow pekniecia przelyku do chwili wykonania zabiegu plukania zoladka obroinica nie odnosi
sie zupelnie do zaprezentowanej przez bieglych argumentacji opartej o medyczne, osadzone w faktycznych realiach
niniejszej sprawy

kryteria. Nie mozna zgodzi¢ sie z apelujacym, ktéry argumentuje, iz ,,dopiero po przeprowadzeniu” plukania zoladka
stan pokrzywdzonego pogorszyt sie. Stan ten pogarszal sie juz od czasu spozycia przez Z. T. detergentu. Opis
stanu pokrzywdzonego przed wezwaniem pogotowia wskazuje, ze pogorszenie to, nagle i doé¢ znaczace, pojawito
sie jeszcze zanim opuscil pokrzywdzony cele w ktérej oskarzony znecal sie nad nim. Gdyby do pogorszenia sie
stanu zdrowia pokrzywdzonego nie doszlo, wowczas nie zostaloby wezwane pogotowie, nie zabrano by takze
pokrzywdzonego do szpitala. Z informacji przekazanych przez bieglych wynika, ze rozedma podskérna stanowi
konsekwencje przedostawania sie powietrza, a takze innych treéci do Srédpiersia poprzez pekniecie w przelyku. Jesli
zatem tak, jak opiniowali biegli, doszlo do pekniecia przelyku jeszcze przed wykonaniem zabiegu plukania zotadka, to
takze wowczas rozpoczela wytwarzacé sie rozedma potwierdzona pézniej wynikami badan. Przed wykonaniem plukania
zotadka u pokrzywdzonego nie przeprowadzono badan diagnostycznych pozwalajacych stwierdzenie tworzacej sie
rozedmy, ktora zdiagnozowano dopiero wykonanym pézniej badaniem TK. Nie mozna zatem twierdzié, ze rozedma
owa pozostawala wylacznym nastepstwem plukania zoladka. Przekazane przez bieglych informacje dowodza, ze
stanowila ona konsekwencje perforacji przelyku. Do perforacji tej doszlo natomiast wedle przekonujgcych wywodow
bieglych jeszcze podczas pobytu pokrzywdzonego w areszcie Sledczym i w konsekwencji wymiotow spowodowanych
spozyciem duzej ilo$ci wody z detergentem.

Nie mozna nadto zgodzi¢ sie z twierdzeniem obroncy $ci$le powigzanym z teza o perforacji przelyku dopiero po
wykonaniu plukania zoladka, jakoby podczas pobytu pokrzywdzonego w areszcie §ledczym nie wystapily u niego
wymioty. Jak nalezy rozumie¢ argumentacje obroncy, brak wystapienia wymiotéw podczas pobytu w areszcie
uzasadnia wniosek o braku perforacji przelyku przed wykonaniem plukania zoladka podczas ktérego rédwniez
doszlo do gwaltownych wymiotéw pokrzywdzonego. Teza o tym, ze wymioty takie nie mialy miejsca wcze$niej
pozostaje calkowicie dowolna, sprzeczna przy tym w sposéb oczywisty z catloksztaltem dowodéw zgromadzonych
w postepowaniu. O tym, ze gwaltowne wymioty stanowiace specyficzna przyczyne zespolu Boerhaave'a wystgpily
u pokrzywdzonego tuz po spozyciu na rozkaz oskarzonego wody z plynem do mycia naczyn wskazuje wbrew
argumentacji apelacji caly szereg dowodow. O wymiotach pokrzywdzonego natychmiast po tym, jak spozyl on
plyn do mycia naczyn z woda informacje pojawiaja sie juz w fazie wstepnych rozpytan realizowanych przez
funkcjonariuszy Stluzby Wieziennej (k. 8, zeznania $§wiadka A. S. - 334 odwr6t). Twierdzenia o wymiotowaniu
po wypiciu plynu zawarte sa w pisemnych oSwiadczeniach bezposérednich $§wiadkéw zdarzenia P. B. (k. 12 i 13
akt postepowania wewnetrznego — k. 66). Takze z niekwestionowanych w apelacji relacji pozostalych $wiadkow
wynika, iz gwaltowne wymioty mialy miejsce zanim jeszcze wezwano pomoc do pokrzywdzonego przebywajacego
w areszcie §ledczym. O obfitych wymiotach zeznaje przeciez $§wiadek M. O. (k. 68, takze 423, 424), ktory wiedze
o tym fakcie uzyskal od pokrzywdzonego. Wskazuje takze, ze pokrzywdzonego mial po tych wymiotach bole¢
bardzo brzuch tak, ze nie mogl oddychaé. Réwniez z przeprowadzonego przy przyjeciu pokrzywdzonego wywiadu



lekarskiego wynika, iz udzielajacym mu pomocy lekarzom pokrzywdzony wskazal na intensywne wymioty po spozyciu
plynu do mycia naczyn (k. 196 odwrét). Z relacji jedynych bezposrednich $wiadkow zdarzenia wynika réwniez,
iz bezposrednio po wypiciu tzw. kubanéw pokrzywdzony kilkakrotnie wymiotowal. Swiadek P. B., ktérego relacja
pozostaje obiektywnym odtworzeniem przebiegu zdarzen wskazuje w zlozonych w postepowania przygotowawczym
zeznaniach, ze pokrzywdzony zwymiotowal po wypiciu drugiego tzw. kubana z zawartoScia plynu do mycia naczyn,
a nastepnie Zle sie poczul. Wymiotowat takze po wypiciu kolejnego ,kubana” (k. 237-238). Zaréwno ten $wiadek,
jak i kolejny z przebywajacych w celi wraz z pokrzywdzonym i oskarzonym mezczyzna — bezposéredni Swiadek
zdarzen K. N. (k. 621) wskazuja, ze po wypijaniu tzw. kubanéw z woda, bez dodatku plynu do mycia naczyn,
pokrzywdzony nie wymiotowal. Wymioty pojawity sie dopiero po piciu detergentu. Takze §wiadek M. O. od samego
pokrzywdzonego slyszal, ze po wypiciu ostatniego kubana pokrzywdzony wymiotowal (k. 67), bardzo bolal go brzuch,
7le sie poczul i nie potrafit oddychaé. Fakt wielokrotnego wymiotowania pokrzywdzonego w efekcie spozywania
kubanéw podczas pobytu w areszcie potwierdza takze sam oskarzony D. S. (k. 133 odwro6t), choé rzeczywiScie
relacja jego trafnie oceniona zostala przez Sad Rejonowy jako zmierzajaca do umniejszenia odpowiedzialno$ci karnej.
Bezposredni $wiadkowie zdarzenia, w tym pokrzywdzony, jak réwniez sam oskarzony zgodnie przyznaja, ze podczas
pobytu we wspélnej celi pokrzywdzony Z. T. wymiotowal. Nieracjonalne pozostawaloby jednocze$nie przyjecie, ze
do wymiotow tych doszlo w konsekwencji spozywania przez pokrzywdzonego poczatkowo podawanych mu tzw.
~kubanow” skladajacych sie wylacznie z wody, a jednocze$nie wymioty takie nie nastepowaly po spozyciu przez
niego wody zmieszanej z detergentem co do ktérego wplywu na mozliwo$¢ wymiotéw choéby tylko z uwagi na jego
smak nie spos6b ignorowaé. Co wiecej, przeciw takiej wlasnie wersji przebiegu zdarzenia przemawia nie tylko sam
sklad wypijanych przez pokrzywdzonego ostatniego dnia przed przewiezieniem go do szpitala plynow, lecz takze
i okoliczno$¢, iz wymioty te byly znacznie bardziej prawdopodobne z uwagi na swoiste nadwyrezenie niektorych
organdw, badz tkanek, czy wrecz zmeczenie organizmu pokrzywdzonego wskutek podawania mu uprzednio kubanéow
w postaci pollitrowych kubkow z woda. W tych warunkach nie mozna zgodzi¢ sie z teza obroncy wedle ktérego wymioty
pokrzywdzonego nastgpity dopiero po plukaniu zoladka.

Fragment dokumentacji medycznej Z. T. na ktéry powoluje sie obronica w apelacji twierdzac, iz stanowi on dowod
wystapienia zespolu Boerhaave'a dopiero po ptukaniu zoladka nie moze przesadzaé tej kwestii w Swietle catoksztattu
zgromadzonych w sprawie dowodéw. Argumentacja apelujacego oderwana pozostaje od faktu, iz zapis ten zawarty
zostal w dokumentacji medycznej sporzadzonej najwcze$niej ponad trzy tygodnie od zdarzenia w konsekwencji
ktérego wezwano pogotowie ratunkowe, a nastepnie przewieziono Z. T. do szpitala. Zapis o ktéorym w apelacji
pisze obronca znalazl sie bowiem nie w dokumentacji medycznej sporzadzonej w zwigzku z wdrozonym w dniu
22 lipca 2014 roku procesem leczenia pokrzywdzonego przewiezionego bezposrednio z Aresztu Sledczego, lecz w
dokumentacji sporzadzonej w zwigzku z ponownym pobytem pokrzywdzonego w szpitalu dopiero po dniu 14 sierpnia
2014 roku. Zamieszczony zostal w czesci zawierajacej sprawozdanie z wywiadu przy ponownym przyjmowaniu Z.
T. do szpitala. Stwierdzenie to poprzedzone jest wskazaniem, iz wywiad ten jest niemozliwy do zebrania z uwagi
na intubacje pacjenta. Nie stanowi ono zatem sprawozdania z leczenia pokrzywdzonego sporzadzonego w zwiazku
z tym leczeniem. Pozostaje natomiast niezwykle zwiezlym i pelnym uproszczen opisem dotychczasowego przebiegu
choroby pokrzywdzonego majacym na celu nawigzanie do schorzenia i leczenia pokrzywdzonego w zwigzku z ktérym
ponownie przyjmowany byl on do szpitala. Poczynione zostalo wylacznie na potrzeby leczenia pokrzywdzonego po
dniu 14 sierpnia 2014 roku dla ktérego ustalanie okolicznos$ci istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie
mialo zadnego znaczenia. Zapis ten wykonany zostal przeciez przez osoby, ktérych jedynym celem pozostawalo
leczenie pokrzywdzonego. Nie stanowi ono Zrodla wiedzy o przebiegu zdarzen z dnia 22 lipca 2014 roku, ktérych
potwierdzeniem jest dokumentacja odnoszaca sie do pomocy medycznej udzielonej pokrzywdzonemu tego dnia.
Uproszczeniem pozostaje chocby wskazanie w tym opisie z dnia 14 sierpnia 2014 roku do ktérego odwoluje sie
obronca, ze spozyl pokrzywdzony ,plyn do mycia” podczas gdy z dowodéw zgromadzonych w niniejszej sprawie
wynika, ze byla to woda z domieszka plynu. Zapisy te sporzadzone zostaly przez osobe, ktora nie zna przeciez
szczegolow rzeczywistego przebiegu zdarzenia, nie musiala nawet wiedziec, ze jeszcze w celi aresztu $ledczego doszlo
do gwaltownych wymiotéw pokrzywdzonego, a w polu jej zainteresowan lezalo nie ustalenie faktéw poprzedzajacych
pierwsza hospitalizacje i przyczyn wystapienia zespolu Boerhaave'a, ktorego dalsza konsekwencja pozostawala



konieczno$é ponownej hospitalizacji pokrzywdzonego, lecz wdrozenie skutecznego leczenia rozejScia sie zszytego
wecze$niej przelyku.

W tych warunkach przekonujace pozostaje stwierdzenie bieglych lekarzy opiniujacych w niniejszej sprawie wedle
ktérych zapis do ktorego odwoluje sie obronca ,jest pewnym uproszczeniem”mogacym przeciez pozostawaé
konsekwencja takze i tego, ze do rozpoznania dajacego niecharakterystyczne objawy zespolu Boerhaave'a doszlo u
pokrzywdzonego dopiero po pelnej diagnostyce majacej miejsce po wykonaniu plukania zoladka. Opinia bieglych
lekarzy wydana na potrzeby niniejszego postepowania pozostaje dowodem znacznie bardziej miarodajnym dla
oceny jej okolicznoSci niz skrétowy opis przebiegu leczenia zawarty w dokumentacji nie odnoszacej sie do pobytu
pokrzywdzonego w szpitalu w toku ktorego rozpoznano zespét Boerhaave'a. Dysponowali bowiem biegli pelnym
materialem dowodowym, w tym zeznaniami §wiadkow, ktérymi personel przyjmujacy pokrzywdzonego w dniu 14
sierpnia 2014 roku nie dysponowal, bo nie bylo takiej potrzeby. Podkre§li¢ przy tym trzeba, Ze réwniez wedle opinii
bieglych to wlasnie osobowe zrodla dowodowe stanowia materiat istotny dla rozstrzygniecia okoliczno$ci do ktorych
odnosi sie argumentacja apelacji obroncy.

Odwolujac sie do ,literatury fachowej” obronca nie precyzuje Zrédel informacji na ktoére w apelacji sie powoluje.
Fakt, iz wedle tych niewskazanych zrodel do perforacji przelyku w 60 procentach dochodzi w konsekwencji zabiegow
leczniczych i rehabilitacyjnych, a pekniecie przelyku stanowi jedno z powiklan plukania zoladka nie moze na gruncie
niniejszej sprawy stanowic¢ okoliczno$ci przesadzajacej, ze przyczyng perforacji przelyku bylo plukanie zoladka.
Dane statystyczne nie moga decydowac o rozstrzygnieciu konkretnej sprawy w ktorej podstawa ustalen faktycznych
pozostajacych indywidualnymi okolicznoSciami nietypowego przypadku jest caloksztalt zgromadzonych w sprawie
dowodow odnoszacych sie do tego konkretnego zdarzenia o ktérym mowa w akcie oskarzenia. Tezy obroncy nie
odwotujace sie w tym wypadku do konkretnych okolicznoSci niniejszej sprawy nie moga posiada¢ znaczenia dla jej
rozstrzygniecia. Nie moze rowniez ulegac¢ watpliwo$ci okoliczno$¢, iz pekniecie przelyku pokrzywdzonego stanowilo
prosta konsekwencje podawania mu przez oskarzonego do wypicia tzw. kubanéw, w tym zawierajacych detergent w
postaci plynu do mycia naczyn. Stusznie takze Sad Rejonowy w zaskarzonym wyroku przyjal, ze skutek ten objety byt
nieumyslnos$cig oskarzonego, czego obronca w apelacji nie kwestionuje.

W Swietle caloksztaltu powyzszych rozwazan nie ma zatem w realiach niniejszej sprawy podstaw do uwolnienia
oskarzonego od odpowiedzialnoéci za przypisane mu wyrokiem sadu pierwszej instancji nieumyslne spowodowanie
skutku w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pod postacia choroby realnie zagrazajacej zyciu polegajacej na
wystapieniu zespolu Boerhaave'a, czyli pelno$ciennego pekniecia dolnego (brzusznego) odcinka przelyku oraz jego
nastepstw w postaci odmy Srodpiersia i podskornej oraz obecno$ci plynu w obu jamach oplucnowych. Odma i
obecno$c¢ ptynu w jamach oplucnowych stanowia jednocze$nie naturalne konsekwencje pekniecia przetyku przez ktore
do oplucnej dostaje sie powietrze oraz okre$lone substancje. Opinia biegltych lekarzy nie pozostawia watpliwoSci,
ze te stwierdzone podczas pierwszego pobytu pokrzywdzonego w szpitalu dolegliwosci stanowily chorobe realnie
zagrazajaca zyciu (k. 524, 623).

Ma natomiast racje obronca, gdy wprawdzie dosy¢ lakonicznie, lecz jednak podnosi w apelacji brak mozliwoéci
obcigzania oskarzonego skutkami potwierdzonymi medycznie podczas pobytu pokrzywdzonego w szpitalu poczawszy
od dnia 14 sierpnia 2014 roku. Wprawdzie z relacji §wiadkéw, w tym i samego pokrzywdzonego wynika, ze w okresie
pobytu w domu nastepujacym po opuszczeniu szpitala w dniu 4 sierpnia 2014 roku pokrzywdzony stosowal sie do
zalecen lekarskich, to jednak w obliczu zwlaszcza zapisow dokumentacji medycznej o ktorej za chwile, jak rowniez
poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych i opinii bieglych nie sposéb bylo przypisa¢ oskarzonemu takze
te zaistniale po dniu 14 sierpnia 2014 roku nastepstwa dla zdrowia pokrzywdzonego. Zauwazy¢ bowiem trzeba, ze
cze$é ze Swiadkow potwierdzajacych zgodne z zaleceniami lekarskimi funkcjonowanie pokrzywdzonego stanowig
osoby, ktore kontakt z nim mialy w tym okresie jedynie sporadycznie. Odnie$¢ to trzeba réwniez do opiekunki
(...), ktora kilkakrotnie, jednak na dosyé krétki czas przychodzita do domu pokrzywdzonego. Zadna z tych os6b nie
miala stalego kontaktu ze Z. T.. Ten za$ w okresie tym zamieszkiwatl z naduzywajaca alkoholu konkubing. Jego zas
zapewnienie o stosowaniu sie do wskazan lekarskich dotkniete pozostawa¢ moze wada chociazby z tego wzgledu,
iz z uwagi na jego stan intelektualny oraz swoiste niezorganizowanie bedace potwierdzonym przez wspotwiezniow



zroédlem negatywnych zachowan wobec niego podczas pobytu w areszcie, niekoniecznie mogt on zdawa¢ sobie sprawy
ze wszystkich ograniczen jakie w odniesieniu do sposobu funkcjonowania po opuszczeniu szpitala przekazal mu
personel medyczny. Z drugiej za$ strony nie moze by¢ dzielem przypadku dostrzezony przez bieglych lekarzy zapis
sporzadzony w dokumentacji medycznej pokrzywdzonego wedle ktérej do ponownego rozejscia sie przeltyku doszlo w
konsekwencji nieprzestrzegania przez pacjenta zalecen lekarskich.

Niezaleznie od powyzszego, takze ze wzgledow formalnych konieczne bylo wyeliminowanie z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu skutkow, ktore zaistnialy po pobycie pokrzywdzonego w miejscu jego zamieszkana
do dnia 14 sierpnia 2014 roku, gdy przewieziony zostal ponownie do szpitala. Z opinii bieglych lekarzy wynika,
iz najprawdopodobniej pokrzywdzony nie przestrzegal zalecen lekarskich, co stalo sie przyczyng opisanych w
opinii dolegliwoéci skutkujgcych jego ponowna hospitalizacjg. Sad Rejonowy odnoszac sie do takiego stwierdzenia
bieglych przyjmuje takze, iz takiego przebiegu zdarzen nie mozna wykluczyé. Skoro tej korzystnej dla oskarzonego
okolicznos$ci Sad Rejonowy nie wyklucza, to majac na wzgledzie kierunek zaskarzenia oraz wiazacy sad odwolawczy
zakaz pogarszania sytuacji oskarzonego przyjac¢ nalezy, ze miala ona miejsce. Sad odwolawczy uznal zatem, iz w
przypadku takim nie mozna oskarzonego obcigza¢ odpowiedzialnoScig karna za skutki w ktérych wywolanie wlaczyc
sie moglo jako przyczyna sprawcza zachowanie innych oséb, w szczegdlnosci samego pokrzywdzonego. Jezeli, czego
nie wykluczyt Sad Rejonowy, a co z duzym prawdopodobienstwem przyjmuja biegli, pokrzywdzony nie stosowal
sie z roznych, takze niezaleznych od niego przyczyn do wskazan lekarskich, to powstanie dalszych negatywnych
skutkow w konsekwencji tego nie przestrzegania zalecenn nie moze powadzi¢ do obcigzenia takze tymi skutkami
oskarzonego. Pomiedzy jego dzialanie i te skutki wlgczyla sie bowiem niezalezna od niego przyczyna sprawcza w
konsekwencji ktorej doszlo do przerwania ciagu przyczynowo-skutkowego pomiedzy zachowaniem oskarzonego i
powstaniem tych skutkéw. Bez zaistnienia tej przyczyny mogloby nie doj$¢ do rozejécia sie zszytego przelyku i dalszych
tego konsekwencji. Sad odwolawczy ma oczywiscie w polu widzenia okolicznos$é, ze w wydanej opinii biegli lekarze
wskazali, iz rozejScie sie zszytego wezes$niej przelyku miesci sie w szerokim spektrum powiklan zespotu Boerhaave'a.
Oznacza to jednak w przekonaniu sadu odwolawczego tyle, ze do rozejécia sie zszytego uprzednio przelyku moze
doj$¢ niejako samoistnie, niezaleznie od przestrzegania, badZ nieprzestrzegania przez pacjenta zalecen lekarskich,
ktoérych przestrzeganie ma na celu miedzy innymi unikniecie rozejScia sie zespolenia. Gdy jednak stwierdzaja
biegli, ze pokrzywdzony najprawdopodobniej nie stosowat sie do zalecen lekarskich, a sad takiego zachowania
pokrzywdzonego nie wyklucza, to nie mozna oskarzonego konsekwencjami wywolanymi nieprzestrzeganiem zalecen
lekarskich obciaza¢. Nie mozna przeciez wykluczy¢, ze gdyby pokrzywdzony stosowal sie do zalecen lekarskich,
wowcezas do rozstgpienia zespolenia przelyku nie doszloby. Nie mozna tez jednoznacznie przesadzaé, ze rozejscie sie
zespolenia stanowilo dalszg konsekwencje dzialania oskarzonego a nie niestosowania sie pokrzywdzonego do zalecen
lekarskich. Co za tym idzie przyjac trzeba, ze rozstapienie to spowodowane zostalo nie tyle dzialaniem oskarzonego,
ile nieprzestrzeganiem zalecen lekarskich przez pokrzywdzonego. Nie mozna bowiem takze wykluczy¢, ze gdyby
pokrzywdzony stosowal sie do tych zalecen, nie doszloby do ponownego rozejécia sie przelyku.

W tych warunkach, wobec braku mozliwoS$ci przypisania oskarzonemu odpowiedzialno$ci za skutki co do ktérych nie
ma pewnosci, iz pozostawaly w prawnie relewantnym zwiazku przyczynowym z zachowaniem oskarzonego, z opisu
czynu przypisanego oskarzonemu wyeliminowane zostaly nastepstwa jego choroby stwierdzone u pokrzywdzonego
po dniu 14 sierpnia 2014 roku. Majac powyzsze na wzgledzie zmienil sad zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob,
ze przyjal, iz czynem swoim oskarzony nieumyslnie spowodowal u pokrzywdzonego ciezki uszczerbek na zdrowiu
pod postacia choroby realnie zagrazajacej zyciu polegajacej na wystapieniu zespolu Boerhaave'a, czyli pelno$ciennego
pekniecia dolnego (brzusznego) odcinka przelyku z nastepczymi konsekwencjami w postaci odmy $rdédpiersia i
podskoérnej oraz obecnosci ptynu w obu jamach oplucnowych.

Nietrafny okazat sie kolejny z zarzutéw apelacji w ktérym kwestionowat obronca zasadno$¢ zakwalifikowania czynu
przypisanego oskarzonemu jako popelnionego w ramach powrotu do przestepstwa o ktérym mowa w art. 64 § 1
k.k.. Podnoszac ten zarzut obronca twierdzi, iz przypisany oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem czyn nie pozostaje
przestepstwem podobnym do przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. za ktore skazany zostal uprzednio D. S., a ktdre stanowilo
podstawe do przyjecia, iz przypisanego mu w niniejszej sprawie czynu oskarzony dopuscit sie w ramach powrotu



do przestepstwa. Pozostale z przeslanek dzialania oskarzonego w warunkach o ktérych mowa w art. 64 § 1 k.k. nie
sq przez apelujacego kwestionowane, nie budza one réwniez jakichkolwiek watpliwo$ci sadu odwolawczego. Nie ma
jednak racji obronca, gdy podnosi, ze przypisane oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem przestepstwo znecania sie nad
osoba pozbawiona wolnosci z art. 247 § 1 k.k. nie pozostaje przestepstwem podobnym do przestepstwa znecania z
art. 207 § 1 k.k. przypisanego oskarzonemu uprzednio zapadlym wobec jego osoby orzeczeniem. Jedna z przestanek
podobienstwa przestepstw, wspomniang rowniez przez apelujacego w wywiedzionym Srodku odwolawczym, pozostaje
popelnienie przestepstwa z uzyciem przemocy lub grozby jej uzycia. Nie ulega watpliwosci, ze kazde z tych przestepstw
popehione zostalo z uzyciem przemocy. W opisie czynéw przypisanych oskarzonemu w obydwu sprawach znalazlo
sie sformulowanie o znecaniu psychicznym i fizycznym. W wywiedzionej apelacji obronca nie kwestionuje zasadnosci
przypisania oskarzonemu czynu wyczerpujacego znamiona znecania psychicznego i fizycznego. Nie ulega rowniez
watpliwoséci, ze kazde z tych przestepstw wyrazalo sie w stosowaniu wobec pokrzywdzonego przemocy. Niejako
»W istocie” pojecia ,znecanie” zawiera sie stosowanie przemocy, ktéra w przypadku obydwu czynéw przypisanych
oskarzonemu wyrokami byla przez niego stosowana badz to w formie przemocy fizycznej, badz tez psychicznej. W
opisie czynu przypisanego oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem kilkakrotnie zawarte zostaly znamiona zachowania
oskarzonego wyrazajacego sie w zmuszaniu pokrzywdzonego do okreslonych zachowan, czy tez nakazywaniu mu
okres$lonego postepowania, co przeciez pozostaje bez watpienia stosowaniem przemocy. Wbrew zatem argumentacji
apelujacego, w opisie czynu przypisanego oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem znalazly sie sformutowania
wskazujgce na stosowanie przez oskarzonego przemocy. Zachowania co do ktérych nie ma najmniejszej watpliwosci,
iz stanowily one stosowanie przemocy opisane zostaly rowniez w przestepstwie przypisanym oskarzonemu w sprawie
IT K 724/09 Sadu Rejonowego w Mikolowie. Niczego w tej kwestii nie zmienia w zwigzku z tym fakt wyeliminowania
Z opisu czynu przypisanego oskarzonemu sformulowania o kierowaniu wobec pokrzywdzonego grozb, skoro w ich
miejsce przyjal sad, iz do takich samych zachowan pokrzywdzony zmuszany by} przez oskarzonego. Samo natomiast
zmuszanie ze swojej istoty zwigzane by¢ musi ze stosowaniem co najmniej psychicznej przemocy. Zauwazy¢ przy tym
trzeba, ze ustawowe znamiona kazdego z przestepstw (z art. 207 § 1 k.k. oraz z art. 247 § 1 k.k.) pozostaja tozsame,
kazdorazowo bowiem definiowane pozostaja tym samym czasownikiem ,zneca sie”. R6zni te przestepstwa katalog
0sOb pokrzywdzonych. Zgodnie z wyrazanym w orzecznictwie pogladem o zaliczeniu dwdéch albo wiekszej liczby
przestepstw do "tego samego rodzaju" decyduja dobra prawne, przeciwko ktérym przestepstwa te byly wymierzone.
(Wyrok Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 12 grudnia 2013 r., sygn. akt VIII Ka 586/13). LEX nr 1715635).
Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 stycznia 2002 r. (sygn. akt II KKN 174/00) Dobro chronione przez
prawo w ten sposob, ze zamach na to dobro, ujety w znamionach danego typu przestepstwa, zagrozony jest kara,
stanowi o przynaleznoéci rodzajowej danego typu przestepstwa (LEX nr 53000, Prok. i Pr.-wkl 2002/5/1). Nie ulega
watpliwosci, ze z uwagi cho¢by na tozsamo$¢ znamion przedmiotowych obydwu przestepstw wyrazajacych sie w
znecaniu nad inng osoba, tozsame pozostajg takze dobra chronione kazdym z tych przestepstw w postaci zdrowia,
bezpieczenstwa osobistego, wolnosci, czci i godnoéci drugiego czlowieka. Wedlug A. S. dobrem chronionym przez
zakaz znecania sie jest warto$é, jaka stanowi przestrzeganie obowigzkoéw okreslonych zachowan i postaw wobec
zakreS§lonego przez ustawodawce kregu osob, ktore ze wzgledu na swe wlasciwoéci przedmiotowe badz podmiotowe
narazone sg na niewlasciwe zachowania ze strony innych oséb (A. S., Funkcje dobra prawnego, s. 192).

Do zmiany zaskarzonego wyroku doszto poza opisem czynu przypisanego oskarzonemu réwniez w zakresie wymiaru
kary orzeczonej wobec oskarzonego D. S.. Obnizenie wymiaru kary podyktowane bylo z jednej strony ograniczeniem
przypisanych oskarzonemu ostatecznie skutkow przestepstwa, ktorego sie on dopuscil, z drugiej zas trafnoécia jednego
z argumentow skladajacych sie na zarzut razacej niewspolmierno$ci kary podniesiony w wywiedzionej apelacji.
Argumenty powolane na uzasadnienie tego zarzutu w wiekszo$ci jednak nie zasluguja na uwzglednienie.

Z przyczyn juz w uzasadnieniu niniejszym wskazanych nie ma podstaw do tego, by posrod katalogu okolicznosci
obcigzajacych oskarzonego nie zamiesci¢ dzialania w ramach powrotu do przestepstwa.

Ma natomiast obronca zupelng racje, gdy podnosi w apelacji, ze okoliczno$ciami obcigzajacymi oskarzonego nie
mogly pozostawac przywolane jako wplywajace na zwiekszenie wymiaru kary bezkrytyczna postawa oskarzonego,
brak poczuwania sie do winy, czy tez usilowanie przerzucenia winy na innych. Prezentowanie przez oskarzonego



tego rodzaju stosunku do zachowan, ktérych popelnienie sie mu w niniejszej sprawie zarzuca stanowi bowiem
konsekwencje przyjetej przez D. S. linii obrony do ktérej ma on jako oskarzony pelne prawo, ktérego to prawa nie
mozna go pozbawiaé poczytujac w ostatecznym rozrachunku prezentowana przez niego postawe jako wplywajaca na
podwyzszenie wymiaru kary.

Z kolei przeproszenie pokrzywdzonego na ktére w apelacji powoluje sie obronca posiada¢ moglo wylacznie
umiarkowanie lagodzacy wplyw na wymiar kary wobec oskarzonego. Oceniajac wplyw tej niewatpliwie korzystnej dla
oskarzonego okoliczno$ci zwrbci¢ bowiem trzeba uwage na sposdb w jaki nastgpilo przeproszenie pokrzywdzonego
ze strony oskarzonego w toku przestuchania pokrzywdzonego. Pamietaé trzeba, ze rowniez bedac przestuchiwanym
na rozprawie oskarzony nie przyznal sie do popeklienia zarzuconego mu czynu, pomimo tego jednak przepraszal
pokrzywdzonego. O$wiadczenie, ze przeprasza on pokrzywdzonego poprzedzone pozostaje kwestionowaniem relacji
pokrzywdzonego w ktorej obciazyt on oskarzonego. Przepraszajac pokrzywdzonego oskarzony wskazuje jednoczeénie,
ze ,chcial mu pomoéc” choé przeciez znecania nad pokrzywdzonym polegajacego na zmuszaniu do mycia toalety i
podlogi szczoteczka do zebbow, zabieraniu jedzenia, wielokrotnego zmuszania do wypicia tzw. ,kubanéw”, zmuszania
do wyprania ubrania w sytuacji nieposiadania ubrania zastepczego, ubrania w przescieradlo, nastepnie wySmiewania
nakazania wypicia ,kuban6w” wody zmieszanej z plynem do mycia naczyn czego efektem bylo spowodowanie u
pokrzywdzonego ciezkiego uszczerbku na zdrowiu nie mozna przeciez potraktowac jako pomoc pokrzywdzonemu.
Oskarzony zatem pomimo werbalnej deklaracji przeprosin za znecanie i spowodowanie u pokrzywdzonego ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu kwestionuje wiarygodno$é relacji pokrzywdzonego i kreuje swoja osobe jako pomocnika
pokrzywdzonego. Takze przyjecie przeprosin przez pokrzywdzonego, o czym w apelacji wspomina obronca, nie
moze stanowi¢ w realiach niniejszej sprawy okolicznoéci posiadajacej znaczacy wplyw na wymiar kary gdy zwazy
sie na sposob w jaki pokrzywdzony przeprosiny te przyjal. Slyszac przeprosiny oskarzonego w ktérych najpierw
zakwestionowal on wiarygodno$¢ pokrzywdzonego, a nastepnie wskazal, ze znecajac sie nad nim chcial mu poméc
pokrzywdzony placzac wskazuje najpierw, ze prawie umarl, po czy dodaje ,,a niech mu bedzie”.

Nie zastluguja na akceptacje dalsze wywody obroncy majace na celu umniejszenie roli oskarzonego w popemionym
przestepstwie, ktére nie zostalo mu przeciez przypisane wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba, lecz zgodnie z
opisem czynu zawartym w wyroku skazujacym i ustaleniami faktycznymi opisanymi w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia, czynu tego oskarzony dopuécil sie samodzielnie. Ustalen tych apelujacy nie kwestionowal. Nie moze
zosta¢ zatem uznany za trafny argument apelacji odwolujacy sie do niewiodacej roli oskarzonego w popehieniu
przestepstwa na szkode pokrzywdzonego, skoro zachowan skladajacych sie na przypisany mu czyn oskarzony dopuécit
sie samodzielnie wedle niepodwazanych przez obronce ustalen faktycznych. Fakt, iz nie wykluczyl Sad Rejonowy,
ze ,jaka$ role” w zdarzeniu mogl rowniez pelnié K. N. nie zmienia ustalen faktycznych w kwestii przypisanych
oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem zachowan. Okoliczno$¢, iz nie ustalono kto byl ,starszym” w celi w ktorej
kare odbywali oskarzony i pokrzywdzony. Nie moze stanowi¢ elementu, ktéry korzystnie wplynalby na wymiar
kary wobec oskarzonego. Ustosunkowujac sie do sugestii apelujacego jakoby role mogaca wplyna¢ na korzystniejsze
uksztaltowanie wymiaru kary wobec oskarzonego pelil w przestepstwie K. N. warto przypomnie¢ niezwykle
znamienny dla oceny roli oskarzonego w zdarzeniu fakt, iz to niezwlocznie po opuszczeniu przez oskarzonego celi
pokrzywdzony zdecydowal sie na zawiadomienie pracownikéw aresztu o swoim zlym stanie. Okoliczno$c¢ ta powigzana
z relacjami §wiadkéw, w tym i pokrzywdzonego z ktérych wynika, iz to oskarzony znecal sie nad pokrzywdzonym,
nakazuje przyjaé, ze zdecydowal sie pokrzywdzony na zgloszenie swojego zlego stanu zdrowia po tym, jak bezpieczniej
i pewniej poczul sie po opuszczeniu aresztu przez swojego oprawce. Ujawnienie faktu znecania nad pokrzywdzonym
jednoznacznie wigzaé nalezy z opuszczeniem celi i aresztu przez oskarzonego. Gdyby to K. N., jak sugeruje obronca,
byl gléwnym ciemiezycielem pokrzywdzonego, wowczas opuszczenie celi przez oskarzonego D. S. niczego w sytuacji
pokrzywdzonego nie zmieniloby, skoro pozostalby on w tej samej celi w dalszym ciagu z osoba, ktora zneca sie nad
nim. Tymczasem takze i ta okoliczno$¢ zdaje sie potwierdzac ustalenia sadu oparte o relacje Swiadkow wskazujace na
co najmniej dominujaca jesli nie wylaczna role oskarzonego w podejmowaniu zachowan skladajacych sie na znecanie
nad pokrzywdzonym, a ostatecznie takze prowadzacym do spowodowania u niego uszkodzenia ciala.



Nie mozna wreszcie zgodzic sie z obronca, gdy ten nie podwazajac wiarygodnos$ci pokrzywdzonego w wywiedzionym
srodku odwolawczym ani tez nie kwestionujac ustalen faktycznych w zakresie roli oskarzonego w zdarzeniu,
w zarzucie razacej niewspOlmiernoSci kary powoluje sie na rzekoma zmiane tre$ci zeznan skladanych przez
pokrzywdzonego. Odnoszac sie do tych twierdzen zauwazyc trzeba, ze pokrzywdzony poczawszy od pierwszych
zeznah skladanych w niniejszej sprawie jednoznacznie obcigza oskarzonego D. S. zachowaniami, ktore zlozyly
sie na przypisane mu przestepstwo. W zeznaniach skladanych pod rygorem odpowiedzialnoéci karnej i bedacych
dowodami w niniejszej sprawie pokrzywdzony zaréwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i przed sadem
wskazywat na oskarzonego jako sprawce objetego zarzutem przestepstwa. Taka wersje wydarzen potwierdzaja takze
pozostali bezposredni §wiadkowie zdarzen, w szczeg6lnoSci P. B.. Odmiennie prezentowaé¢ mial pokrzywdzony
udzial oskarzonego jedynie w nieformalnych rozpytaniach przeprowadzonych z udzialem pokrzywdzonego przez
funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej, lecz przeciez wypowiedzi te, zwlaszcza wobec sprzecznosci z pozostatymi relacjami
nie tylko pokrzywdzonego, a réwniez i pozostalych swiadkdéw nie moga stanowi¢ dowodu bardziej miarodajnego dla
poczynienia ustalen faktycznych w sprawie niz procesowe relacje Swiadkow. Warto takze zauwazy¢, ze wedle oceny
Swiadka A. S. uczestniczgcego w rozpytaniach oséb przebywajacych w celi w czasie czynu i majacego bezposredni z
nimi kontakt, pokrzywdzony nie chcial obcigza¢ oskarzonego zachowaniami przestepczymi. Mégl przeciez obawiac sie,
ze z oskarzonym zamieszkujacym w tej samej co pokrzywdzony miejscowosci bedzie on mial jeszcze kontakt w czasie
przebywania na wolno$ci. Na tym wstepnym etapie jego leczenia pokrzywdzony byl przeciez, co wynika takze z relacji
pracownikéw Aresztu Sledczego w G. zainteresowany przede wszystkim tym, by udzielono mu pomocy, martwit sie, czy
przezyje. Dowolnym pozostaje twierdzenie obroncy jakoby obciazenie D. S. przez pokrzywdzonego w sktadanych przez
Z. T. zeznaniach stanowilo wylacznie konsekwencje zachowania oskarzonego, ktéry mial zblizy¢ sie do konkubiny
pokrzywdzonego. Motywacji takiej przeciez nie mieli obcigzajacy oskarzonego w niniejszej sprawie pozostali osadzeni
w celi wraz z pokrzywdzonym, w szczegbdlno$ci konsekwentny w tym wzgledzie P. B.. Pomimo tego zlozyli oni zeznania
obcigzajace oskarzonego tak, jak i zeznania o takiej wymowie zlozyl Z. T.. Okolicznoé¢ na ktoéra powoluje sie obronca
nie zostala nadto w sposéb pewny potwierdzona dowodami dostepnymi w niniejszej sprawie, a $wiadek Z., ktéry o
niej wspomina podaje ja tylko jako rzekoma.

W tych warunkach wylacznie jeden z argumentéw przywolanych na potwierdzenie zarzutu razacej niewspoimiernosci
kary orzeczonej wobec oskarzonego okazal sie trafny. Uwzgledniajac tenze argument, jak rowniez fakt wyeliminowania
z opisu czynu przypisanego oskarzonemu cze$ci ze skutkow przestepstwa za ktore zostal D. S. skazany, sad odwolawczy
obnizyl wymiar kary orzeczonej wobec oskarzonego zaskarzonym wyrokiem. Majac na wzgledzie zakres dokonanych
zmian, pominiecie trafnie w apelacji obroncy wskazanych okoliczno$ci, ktére nie mogly wplywaé na wymiar kary
wobec oskarzonego, a ktére jednak uwzglednione zostaly przez Sad Rejonowy blednie przy okreslaniu jej wysokosci,
sad odwolawczy uznal, ze kara jaka winna zosta¢ wobec oskarzonego orzeczona pozostaje kara 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoci.

Ustalajac wymiar kary na te wysoko$¢ Sad Okregowy zwazyl na wszystkie okoliczno$ci wskazane w art. 53 k.k.
oraz nastepujacych po nim przepisach kodeksu karnego regulujacych zasady wymiaru kary. W szczegolno$ci mial
na wzgledzie wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci czynu przypisanego oskarzonemu, takze ze wzgledu na jego
powazne skutki dla zdrowia pokrzywdzonego, w tym réwniez realne zagrozenie jego Zycia wywolane postepowaniem
D. S.. Dopuszczajac sie przypisanego mu czynu oskarzony znecal sie nad osoba uposSledzong umystowo, o czym
oskarzony jak sam przyznal - wiedzial. Sposéb znecania, zwlaszcza zmuszanie do wypijania w krotkim czasie duzej
iloéci wody, a takze wody z dodatkiem plynu do mycia naczyn, wreszcie przypisane ostatecznie skutki zachowania
oskarzonego wywolujace realne zagrozenie dla najwyzszego dobra jakim jest zycie cztowieka, powodujace konieczno$c
pobytu pokrzywdzonego w szpitalu, poddania sie operacjom, ktore naleza do jednych z najciezszych przezy¢ w
zyciu kazdego czlowieka uzasadniajg przekonanie, ze tylko odpowiednio surowa kara pozbawienia wolnosci jest w
stanie sprosta¢ wymogom jakie przed wymiarem kary stawiaja regulacje kodeksu karnego. Dodatkowo wplyw na
wymiar kary musialo mie¢ ogromne cierpienie psychiczne pokrzywdzonego wywolane zachowaniem oskarzonego i
zwiazane ze skutkami czynu przypisanego D. S.. Pytal przeciez pokrzywdzony, czy przezyje, cierpial takze fizycznie,
bez watpienia w konsekwencji dokonanego przez oskarzonego czynu pokrzywdzony odczuwal silny bdl wywolany
peknieciem przelyku. Stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego i jego dolegliwo$ci dla pokrzywdzonego, a



takze odczuwalnej intensywno$ci zachowan skladajacych sie na znecanie zwiekszal wreszcie fakt, iz jego ofiara — Z. T.
nie mogl przeciez oddali¢ sie z miejsca zdarzenia, by unikna¢ dalszych szykan, nie mégl sie schowaé, a przebywajac w
celi ze swoim oprawca skazany byl na ciagle cierpienie, niepewno$éi strach, czy za chwile zachowania oskarzonego nie
beda powtdrzone. Dopiero opuszczenie aresztu Sledczego przez oskarzonego spowodowalo, ze pokrzywdzony odwazyl
sie zawiadomi¢ o swoim stanie zdrowia pracownikéw Aresztu Sledczego w G.. Obcigzajacy wplyw na wymiar kary
musiato posiadaé¢ rowniez popeklienie przestepstwa w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k.. W tych warunkach
lagodniejsza niz orzeczona przez sad odwolawczy kara bylaby razaco niewspolmiernie lagodna. Tak wymierzona
oskarzonemu kara z pewnoscia nie przekracza stopnia winy, odpowiada ona stopniowi spotecznej szkodliwosci czynu,
jak réwniez spelnia swoje cele zarowno w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa, jak i cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiagnaé w stosunku do oskarzonego.

Sad odwolawczy doprecyzowal jednoczeénie kwalifikacje prawna czynu w zakresie w jakim odnosi sie ona do
nieumyS$lnego spowodowania u pokrzywdzonego ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. W zaskarzonym wyroku ten
fragment kwalifikacji zawieral sie wylacznie w przepisie art. 156 § 2 k.k., w ktorego treéci brak jest okreSlenia samego
uszczerbku na zdrowiu, ktérego nieumyslne spowodowanie przypisano oskarzonemu.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymany zostal w mocy.

W punkcie 2 zasadzit sad od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy koszty pomocy prawnej Swiadczonej oskarzonemu z
urzedu. Z uwagi natomiast na jego trudna sytuacje majatkowa oraz mozliwosci zarobkowe zwolnit sad oskarzonego
od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.



