Sygnatura akt VI Ka 975/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale przedstawiciela KMP w G. sierz.sztab. R. W.

po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2015 1.

sprawy R. B. ur. (...) w B,,

syna A.iU.

obwinionego z art. 11981 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obronce obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 1 lipca 2015 r. sygnatura akt II W 1216/14

na mocy art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw i art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane wydatki postepowania odwolawczego w kwocie
50 (piectdziesiat) zlotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 40 (czterdziesci) zlotych.

Sygn. akt VI Ka 975/15

UZASADNIENIE

Komenda Miejska Policji w Z. skierowala do Sadu Rejonowego w Zabrzu wniosek o ukaranie R. B. obwiniajac go o
popehienie wykroczenia z art 119 § 1 kw polegajacego na tym, ze w dniu 5 listopada 2014 r. poprzez spuszczenie paliwa
z uktadu paliwowego lokomotywy (...) znajdujacej sie w Z. przy ul. (...) dokonal kradziezy 10 litr6w oleju napedowego,
czym spowodowal straty w wysokos$ci 42 zlotych na szkode (...) S.A..

Po wszczeciu postepowania o ten czyn w dniu 18 grudnia 2014 r. i ostatecznie przeprowadzeniu rozprawy glownej,
Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem z dnia 1 lipca 2015 r. sygn. akt II W 1216/14 uznal obwinionego za winnego
popehienia wykroczenia z art. 119 § 1 kw polegajgcego na tym, ze w dniu 5 listopada 2014 r. w Z. dokonal kradziezy
z ukladu paliwowego lokomotywy typ (...) 10 litréw oleju napedowego, czym spowodowal straty w wysokosci 42 zlote
na szkode (...) S.A.iza to na mocy art. 119 § 1 kw wymierzyt mu kare grzywny w wysoko$ci 400 zlotych. Na mocy art.
119 § kw zobowigzal obwinionego do zaplaty na rzecz pokrzywdzonego kwoty 42 zlotych stanowigcej rownowartosé
skradzionego paliwa. W konicu na mocy art. 627 kpk w zw. z art. 118 § 1 kpw oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania w
kwocie 70 zlotych oraz oplate w kwocie 40 zlotych.



Apelacje od tego wyroku ztozyt obronca. Zaskarzyl orzeczenie w catoéci i zarzucil mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majacy wplyw na jego tres¢, a polegajacy na przyjeciu
nieprawidlowego zalozenia, ze obwiniony R. B. dopuscil sie zarzucanego mu wykroczenia,

2. obraze przepisOw prawa procesowego, majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, tj.

a) art. 5 § 2 kpk w zw. z art. 8 kpw poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usungé watpliwoSci na niekorzy$c¢
obwinionego,

b) art. 7 kpk w zw. z art. 8 kpw poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw i dokonanie w istocie dowolnej
oceny zgromadzonego materialu dowodowego, nie uwzgledniajacej wszystkich dowodéw i ich wzajemnego zwiagzku.

Zpowolaniem sie na te zarzuty obronca wnist zas o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie obwinionego
od popehienia zarzucanego mu czynu i zasadzenie na jego rzecz od Skarbu Panstwa kosztéw ustanowienia obroncy
w kwocie 738 zlotych, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy nie byla zasadna, totez nie mogla by¢ uwzgledniona.

Sad I instancji rzetelnie ocenil kompletnie zgromadzony material dowodowy, wyciggajac z niego w zakresie istotnym
dla rozstrzygniecia jak najbardziej trafne wnioski. Tok rozumowania i spos6b wnioskowania Sadu Rejonowego
przedstawiony w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku jest prawidlowy pod wzgledem logicznym i zgodny
ze wskazaniami wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego. Sad odwolawczy nie doszukal sie podstaw do odmiennej od
dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny dowoddéw. Ten dochodzac do ostatecznych wnioskéw nie przekroczyt
bowiem ram swobodnej oceny dowodoéw, jak i nie popehit innych uchybien prawa procesowego, ktore moglyby
rzutowaé na tre$¢ wydanego przez niego merytorycznego rozstrzygniecia.

Skarzacy tak naprawde uwaza, ze sprawstwo i wina obwinionemu nie zostaly dowiedzione dlatego, ze nie zostat ujety
na goracym uczynku kradziezy, nie potwierdzono tez obiektywnie, ze paliwo ujawnione w pojemniku znajdujacym
sie w bagazniku nalezacego do niego pojazdu zaparkowanego pod zakladem pracy na pewno pochodzilo z ukladu
paliwowego obslugiwanej przez niego i A. W. lokomotywy. Nie wykazaly tego bowiem badania laboratoryjne, a zaden
z elementow ukladu paliwowego lokomotywy nie ujawnil pewnych i jednoznacznych sladéw upuszczenia z niego oleju
napedowego. Ponadto nie zostaly stwierdzone jakiekolwiek braki paliwa w ukladzie paliwowym lokomotywy.

OczywiScie to wszystko jest prawda. Nie dostrzegl jednak obronca przyczyn ujawnienia pojemnika z 10 litrami oleju
napedowego w pojezdzie R. B., a takze kompletnie zlekcewazyl thumaczenia obwinionego odnoénie pochodzenia
jego zawarto$ci. Tymczasem wnikliwa lektura pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku nie moze pozostawiac
watpliwosci, ze to zwigzane z tym okolicznoéci przesgdzaly wedle Sadu Rejonowego o tym, iz przedmiotowe paliwo
bez watpienia pochodzilo z kradziezy dokonanej przez obwinionego na szkode swego pracodawcy w dniu 5 listopada
2014 T..

Przypomnie¢ wiec nalezy skarzacemu, ze do rzecznika etyki w (...) S.A. zatrudniajacego obwinionego i A. W. trafil
anonim informujacy, ze w dniu 5 listopada 2014 r. upuscili oni oleju napedowego zlokomotywy, a pojemniki z paliwem
schowali do nalezgcych do nich pojazdéw. Niezwlocznie informacja ta zostala sprawdzona z udzialem Policji, w wyniku
czego w obu pojazdach ujawniono po jednym pojemniku 10 litrowym z olejem napedowym, a takze odpowiednio trzy
i dwa puste takie pojemniki po oleju napedowym, natomiast w ukladzie paliwowym lokomotywy pracownik stluzb
technicznych na polaczeniu przewodéw w okolicy recznej pompy paliwa stwierdzil §wieze $lady paliwa wskazujace
na to, ze moglo ono zostac spuszczone przy pomocy wezyka przez otwarcie jednego z zaworéw, w zaden sposob na
owy czas jeszcze niezabezpieczonych, cho¢by ich polakierowaniem, co potwierdzala dolaczona do akt dokumentacja



fotograficzna, trafnie przez Sad Rejonowy oceniona w kontekScie wypowiedzi §wiadka P. J. jako wiarogodne Zrodlo
informacji, w przeciwienstwie do A. G., niespecjalnie rozeznanego w kwestiach technicznych, co sam przyznal, jak tez
A. W., podobnie jak obwinionego zainteresowanego negowaniem wszelkich obcigzajacych okolicznosci.

Co rownie istotne, kompletnie niewiarygodnie brzmialy tlumaczenia obwinionego, podobnie A. W., odnoénie
pochodzenia przedmiotowego paliwa ujawnionego w bagaznikach ich pojazdéw. Niedorzecznym jest bowiem
twierdzi¢, ze paliwo kupiono na stacji paliw BP wymaga z uwagi na jego niepewne pochodzenie uprzedniego odstania.
Poza tym nie wozi sie go w bagazniku, gdzie podlega przeciez wstrzasom, a przypomnieé nalezy, ze obwiniony twierdzil,
ze paliwo nabyl dzien wczes$niej, niz byta kontrola jego pojazdu. Niewatpliwie to takze juz nie te czasy, gdy paliwo na
stacjach paliw tankuje sie nie tylko do zbiornikéw, w ktore konstrukeyjnie wyposazone sa pojazdy, lecz rowniez na
zapas do karnistrow, pojemnikow.

Kiedy wiec uwzgledni sie, ze tak obwiniony, jak i A. W., nie przedstawili wiarygodnego wytlhumaczenia pochodzenia
paliwa ujawnionego w bagaznikach ich pojazdéw, okolicznoéci wyplywajace z anonimu, ktérego adresat zdaje sie
li tylko potwierdza¢, iz kierujacy donos nie byl motywowany falszywym oskarzaniem kogokolwiek, lecz dzialal w
interesie pracodawcy dla uchronienia go przed nieuczciwymi pracownikami, w zestawieniu z wynikami sprawdzenia
przedmiotowych pojazdow, wystarczajaco pewnie §wiadczyly o tym, ze R. B. zarzucane 10 litréw paliwa musiat ukrasé
z ukladu paliwowego lokomotywy, na ktérej krytycznego dnia Swiadczyl prace i mial niewatpliwie sposobno$é, by tego
czynu dokonac.

Obronca zbyt daleko idgace wnioski wycigga natomiast z faktu, ze fotografia fragmentu ukladu paliwowego lokomotywy
wykonana 5 listopada 2014 r. nie obrazuje wycieku, o ktérym zeznawali P. J. i D. K.. Nie zostalo przeciez nigdy
powiedziane, iz tak mialo byé¢. Jesli za$ sie dobrze wczytaé w zeznania tych $wiadkéw to mozna zauwazyé, w
szczegolno$ci w relacji P. J. — owego pracownika technicznego, ktéry sprawdzat lokomotywe, ze owe $wieze Slady
paliwa na polgczeniu przewodéw zostaly stwierdzone nie tyle wzrokowo, co organoleptycznie. Slady ropy mialy
by¢ bowiem jedynie na kroécach pompy, natomiast nie bylo ich na podescie, co wykluczalo, aby byly wycieki, a
jednoczeénie sugerowatlo, ze byta ingerencja w uklad paliwowy, ktéra starano sie ukry¢.

Whbrew goloslownym twierdzeniom obroncy, Sad Okregowy nie doszukal sie rozbiezno$ci pomiedzy zeznaniami P. J. i
D.K,,jak tez nie stwierdzil istotnych réznic pomiedzy wypowiedziami pierwszego z mezczyzn, a relacja A. G., w kazdym
badz razie takich, ktore nakazywaly powatpiewac¢ w prawdomdwno$¢ i szczero$c osob zatrudnionych w pokrzywdzonej
spolce opisujacych okoliczno$ci, ktore przekonaly ich o potrzebie zabezpieczenia przedmiotowych dwoch pojemnikow
z paliwem z prze$wiadczeniem, iz ich zawarto§é musi pochodzi¢ z kradziezy z lokomotywy.

Wyniki laboratoryjne probek paliwa pobranych z tych pojemnikéw w najmniejszym stopniu nie mialy za$ takiej
wymowy, jakiej doszukiwal sie w nich obrofica z powolaniem sie w istocie na niezrozumienie wywodéw Sadu
Rejonowego i wybibreze przywolanie pewnych fragmentéw jego uzasadnienia, w ktorych uzyte zostaly moze nie
do konca szczeSliwe pewne okreslenia. Niewatpliwie nie wykluczaly one pochodzenia z przedmiotowej lokomotywy
oleju napedowego znajdujacego sie w pojemnikach ujawnionych w samochodach obwinionego i A. W.. Z uwagi
na zanieczyszczenie tego paliwa lub zmieszanie go z innym produktem, nie bylo jedynie mozliwe jednoznaczne
stwierdzenie jego pochodzenia, a to nie to samo, co ,brak tozsamosci”.

Skarzacy kompletnie ignoruje réwniez, ze z zeznan pracownikéw pokrzywdzonego wynikalo, iz z przyczyn
technicznych zwigzanych z eksploatacja przedmiotowej lokomotywy krytycznego dnia nie istniala obiektywna
mozliwo$¢ stwierdzenia brakéw paliwa w jej ukladzie paliwowym, ktore nie bylyby zwigzane z warunkami jej
uzytkowania tego dnia. Nie pozwalal na to dla iloéci rzedu 20 litrow paliwa zaré6wno zainstalowany system
sygnalizacyjny, jak tez wyliczenia matematyczne zwigzane z czasem i miejscem pracy lokomotywy. Jednocze$nie w
nawigzaniu do naprowadzonych wyzej okoliczno$ci zdecydowanie przeinacza znaczenie tej okoliczno$ci. W zadnym
razie nie wynikaja z tego jakiekolwiek watpliwosci co do pochodzenia przedmiotowego paliwa.

W tym kontek$cie nie moglo by¢ wiec mowy o blednych ustaleniach faktycznych, jak tez naruszeniu wskazywanych
w apelacji przepisOw prawa procesowego, ktére miatoby wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Wywody apelujacego



nalezalo natomiast potraktowaé¢ jako polemike z prawidlowymi ustaleniami sagdu wyrazonymi w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, w najmniejszym stopniu nie wskazujacymi tez, by Sad Rejonowy mial jakiekolwiek watpliwosci
co do pochodzenia przedmiotowego paliwa. Cytowany przez obronce fragment tego dokumentu sprawozdawczego,
w ktorym Sad Rejonowy powolywal sie na ,uzasadniona obawe”, nie tyle prezentowal ostateczne ustalenia, co
okolicznoSci, ktore do nich prowadzily.

Nie bylo wiec powodéw, by nie zgodzié sie z ustaleniami poczynionymi przez Sad Rejonowy, a te niezbicie wskazywaly
na sprawstwo i wine obwinionego w zakresie przypisanego mu wykroczenia z art. 119 § 1 kw popelnionego na szkode
(...) S.A. w dniu 5 listopada 2014 r.. Stad w pelni nalezalo zaakceptowac rozstrzygniecie o winie.

W pelni zaaprobowa¢ nalezalo tez rozstrzygniecie o karze i Srodku karnym.

Grzywna w kwocie 400 zlotych za okradzenie pracodawcy, nawet je$li lupem padlo jedynie paliwo w iloSci
przedstawiajacej warto$¢ 42 zlotych, za niewsp6imierng i to w stopniu razacym uchodzi¢ nie mogla, kiedy czyn
przypisany obwinionemu zagrozony byl tego rodzaju kara od 50 ztotych do 5.000 zlotych, kare 1 miesiaca ograniczenia
wolnoSci oraz kara aresztu od 5 do 30 dni. Poza tym kwota 400 zlotych pozostaje w granicach mozliwoéci platniczych
obwinionego.

Zastrzezen nie mozna mieé tez do wymierzenia obwinionemu fakultatywnego $rodka karnego obowigzku naprawienia
szkody, w szczegblnoSci gdy odzyskane paliwo z uwagi na jego zanieczyszczenie nie nadawalo sie do ponownego
uzytku.

Mankamentem z kolei dotkniete bylo rozstrzygniecie o kosztach. Z niewiadomych wzgledow Sad Rejonowy ustalil,
ze wydatki postepowania, ktérymi w calo$ci obwinionego obciazyl wynosily jedynie 70 zlotych, gdy tymczasem w
sprawach wykroczeniowych majg one charakter zryczaltowany, a w postepowaniu zwyczajnym, w takim bowiem trybie
po przeprowadzeniu rozprawy zapad} zaskarzony wyrok, w § 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
10 pazdziernika 2001 r. w sprawie wysokoSci zryczaltowanych wydatkow postepowania oraz wysoko$ci oplaty za
wniesienie wniosku o wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia (Dz.U. z 2001 r. Nr 118 poz. 1269) tego
rodzaju ryczalt okre§lony zostal na kwote 100 zlotych. Z uwagi na kierunek zaskarzenia (na korzy$¢ obwinionego) i
wynikajacy z niego tzw. zakaz reformiationis in peius, czynigcy niedopuszczalnym pogorszenie jego sytuacji wzgledem
tej wynikajacej z treéci zaskarzonego wyroku (art. 434 § 1 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw), ingerencja Sadu odwolawczego
korygujaca wskazane uchybienie, nie byla jednak mozliwa. Na marginesie warto zaznaczy¢, iz nie bedzie z tego powodu
wchodzilo réwniez w gre procedowanie w trybie art. 626 § 2 kpk w zw. z art. 119 kpw, skoro wskazany blad Sadu
Rejonowego nie implikuje konieczno$ci dodatkowego ustalenia wysokosci kosztow.

Nie znajdujgc natomiast innych uchybien, w szczegoblnosci tych podlegajacych uwzglednieniu niezaleznie od kierunku
i granic zaskarzenia orzeczenia, Sad odwotawczy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Nieuwzglednienie z kolei apelacji wywiedzionej na korzy$¢ obwinionego przez jego obronice zgodnie z art. 636 § 1 kpk
majacym odpowiednie zastosowanie w procedurze wykroczeniowej z mocy art. 119 kpw skutkowaé musialo réwniez
obcigzeniem R. B. zryczaltowanymi wydatkami postepowania odwolawczego ustalonymi w wysoko$ci okre§lonej w
§ 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 10 pazdziernika 2001 r. w sprawie wysokoSci zryczattowanych
wydatkéw postepowania oraz wysokoSci oplaty za wniesienie wniosku o wznowienie postepowania w sprawach o
wykroczenia (Dz.U. z 2001 r. Nr 118 poz. 1269) oraz oplata w wysokoSci naleznej za pierwsza instancje.



