Sygnatura akt VI Ka 302/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lipca 2015'r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale przedstawiciela KMP w G. sierz.sztab. R. W. (1)

po rozpoznaniu w dniu 21 lipca 2015 .

sprawy J. W, ur. (...) wG,,

syna L. i K.

obwinionego z art. 9281 kw, art. 95 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 19 grudnia 2014 r. sygnatura akt IX W 337/14

na mocy art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw i art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane wydatki postepowania odwolawczego w kwocie
50 (piectdziesiat) zlotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 30 (trzydziesci) zlotych.

sygn. akt VI Ka 302/15

UZASADNIENIE

Komenda Miejska Policji w G. skierowala do Sadu Rejonowego w Gliwicach wniosek o ukaranie J. W. obwiniajac go
o popekienie nastepujacych wykroczen:

I. z art. 92 § 1 kw polegajacego na tym, ze w dniu 15 pazdziernika 2013 r. ok. godz. 15.30 w G. na ulicy (...) przy
skrzyzowaniu z ulicg (...), kierujac samochodem marki R. (...) nr rej. (...) nie zastosowal sie do sygnalizacji §wietlnej,
przejezdzajac przez skrzyzowanie w cyklu $wiatla czerwonego,

II. z art. 95 kw polegajacego na tym, iz dzialajagc w tym samym miejscu i czasie kierowal w/w pojazdem nie
posiadajac przy sobie wymaganych dokumentéw w postaci wymaganego dokumentu stwierdzajacego zawarcie umowy
obowigzkowego ubezpieczenia OC.

Po wszczeciu postepowania o ten czyn w dniu 20 lutego 2014 r. i ostatecznie przeprowadzeniu rozprawy gtownej, Sad
Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 19 grudnia 2014 r. sygn. akt IX W 337/14 uznal obwinionego za winnego
popemhienia zarzucanych mu czynéw stanowigcych wykroczenia z art. 92 § 1 kwi art. 95 kw i za t na podstawie art. 92
§ 1 kw w zw. z art. 9 § 2 kw w zw. z art. 24 § 11 3 kw wymierzyl mu lacznie kare grzywny w wysokos$ci 250 zlotych. Z



kolei na mocy art. 118 § 11 4 kpw oraz art. 3 ust. 1 w zw. z art. 21 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane wydatki postepowania w kwocie
100 zlotych oraz oplate w wysokosci 30 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt obwiniony. Zaskarzajac wyrok w caloéci wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie od popelienia zarzucanych mu czynéw, twierdzac w istocie, Ze nie przejechal przez skrzyzowanie na
czerwonym $wietle oraz ze dysponowal dowodem oplacenia skladki na obowigzkowe ubezpieczenie OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych, a obciazajacy go funkcjonariusze Policji nie s wiarygodni.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie byla zasadna, totez nie mogla by¢ uwzgledniona.

Nie moze budzi¢ watpliwoSci, iz nieakceptowane przez obwinionego ustalenia niezbicie $wiadczace o popelieniu
przez niego przypisanych mu wykroczen, oparte zostaly na spjnych i stanowczych zeznaniach policjantow R. W. (2) i
J.Z., ktérzy najpierw mieli zauwazy¢ przejezdzajacy w cyklu $wiatla czerwonego przez kierowane sygnalizacja $wietlng
skrzyzowanie ulic (...) samochdéd R. (...), a nastepnie po podjeciu interwencji i zatrzymaniu do kontroli drogowe;j
kierujacego tym pojazdem ujawnié, ze bedacy nim obwiniony nie dysponowal wymaganym dokumentem, z ktérego
wynikatoby zawarcie obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu mechanicznego.

Istotnie Sad Rejonowy dysponowal tez wersja zdarzenia prezentowana przez obwinionego, wedle ktérej na
skrzyzowanie wjecha¢ moglt co najwyzej w cyklu $wiatla zoltego w momencie, gdy ze wzgledéw bezpieczenstwa
niewskazanym bylo juz gwaltowne zatrzymanie kierowanego przez niego pojazdu, nadto niezasadnie odméwiono
przedstawionemu przez niego dokumentowi w postaci dowodu oplacenia sktadki, mimo ze nie posiadat przy sobie
polisy, waloru potwierdzenia zawarcia umowy obowigzkowego ubezpieczenia OC.

Zeznania bliskich obwinionego, tj. jego zony oraz syndw, ograniczaly sie za$ bardziej do prezentowania wlasnych
sadéw o przedmiotowym wydarzeniu i jego dalszych konsekwencjach, niz przedstawialy ich wlasne spostrzezenia.

Zkolei nagranie z monitoringu okazato sie o tyle malo przydatnym, iz na jego podstawie nie dato sie wprost stwierdzi¢,
w cyklu jakiego Swiatla pojazd kierowany przez obwinionego przejechal przedmiotowe skrzyzowanie.

Oznaczalo to, ze Sad I instancji majac do wyboru wistocie dwa przeciwstawne opisy tego samego zdarzenia wynikajace
z dowodéw ze zrodel osobowych, poczynil ustalenia faktyczne odpowiadajace relacjom funkcjonariuszy Policji, gdyz
je, w przeciwienstwie do wyja$nien obwinionego, ocenil jako przedstawiajace rzeczywisty przebieg wypadkow.

Sad Okregowy nie mial zas powodéw, by nie zgodzic¢ sie z tego rodzaju stanowiskiem, kiedy Sad Rejonowy, wbrew
przekonaniu apelujacego, wszechstronnie i wnikliwie ocenilt kompletnie zgromadzony material dowodowy, wyciagajac
z niego w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia o przebiegu przedmiotowego zdarzenia jak najbardziej trafne wnioski.
Tok rozumowania i spos6b wnioskowania Sadu Rejonowego przedstawiony w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku jest prawidlowy pod wzgledem logicznym i zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego.
Sad odwotawczy nie doszukal sie podstaw do odmiennej od dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny dowodow.
Ten dochodzac do ostatecznych wnioskéw nie przekroczyl bowiem ram swobodnej oceny dowodoéw, jak i nie popehnit
innych uchybien prawa procesowego, ktére moglyby rzutowaé¢ na tre$¢ wydanego przez niego merytorycznego
rozstrzygniecia.

W ocenie instancji odwolawczej Sad merytoryczny mial pelne podstawy do tego, by przydajac walor wiarygodnoSci
jednej grupie dowodow, a odmawiajgc go dowodom przeciwnym ze wskazaniem, z jakich przyczyn to czyni, ustalié
przebieg zdarzenia, ktérego dotyczyly zarzuty wniosku o ukaranie. Zgodnie z istota swobodnej oceny dowodow
stanowisko to wprawdzie oparte bylo o wlasne przekonanie organu orzekajacego, nie mniej uwzglednialo wszystkie
przeprowadzone dowody ocenione zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego.



Tymeczasem apelujacy doglebnej oraz wnikliwej analizie materialu dowodowego przeprowadzonej przez Sad Rejonowy
i zaprezentowanej w sposob klarowny i jasny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, przeciwstawit tak naprawde
wlasna wersje przebiegu przedmiotowego zdarzenia, ktora opart na wlasnych twierdzeniach. Jednocze$nie nie
przedstawil przekonujacej argumentacji, ktéra wykazywalaby, ze Sad Rejonowy niezasadnie obdarzy! wiara zeznania
policjantéw. Analiza apelacji obwinionego wskazuje wrecz, iz przywolana przez niego argumentacja ogranicza sie do
polemiki ze stanowczymi ustaleniami Sadu pierwszej instancji.

Przekonanie sadu o wiarygodnoSci lub niewiarygodnos$ci okre§lonych dowodoéw pozostaje za$§ pod ochrong zasady
wyrazonej w art. 7 kpk wtedy, kiedy spelnione sa warunki ujawnienia caloksztaltu okolicznosci sprawy (art. 410
kpk), rozwazenia wszystkich okoliczno$ci zgodnie z zasadg okreSlong w art. 4 kpk oraz wyczerpujacego i logicznego z
uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego uzasadnienia przekonania sadu (art. 424 § 1 pkt 1 kpk)
(por. postanowienie SN z 14 grudnia 2006 r., III K 415/06, OSNwWSK 2006/1/2452). Niewatpliwie tym wszystkim
wymaganiom Sad Rejonowy sprostal.

Podkresli¢ przeciez trzeba, iz w toku postepowania nie ujawnily sie zadne okoliczno$éci mogace Swiadczyé¢ o tym, ze
policjanci $wiadomie zlozyli falszywe zeznania niestusznie obcigzajac nimi obwinionego. Jakkolwiek z akt sprawy
wynika, Ze obwiniony sie na nich poskarzyt do przelozonych w roku 2014, nie mniej zauwazenia wymaga, iz krotko
po zdarzeniu, jeszcze w pazdzierniku 2013 r. przestuchany w charakterze Swiadka R. W. (2) zeznal zgodnie z tym, co
udokumentowal juz w notatce urzedowej sporzadzonej w dniu 15 pazdziernika 2013 r.. Jego pdzniejsze zeznania, jak
tez zeznania partnera z patrolu, odpowiadaly pierwotnej relacji, niewatpliwie zloZzonej w czasie, w ktérym nie mogla
by¢ ona motywowana w/w postawa obwinionego.

W Zadnym wiec razie nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze policjanci nie widzieli sygnalizatora, a oceny zachowania
obwinionego dokonali blednie interpretujac zachowanie innego kierujacego na przedmiotowym skrzyzowaniu, tego
ktory wedle J. W. nie z powodu zmiany cyklu $wiatla, lecz z przyczyn wynikajacych z warunkéw drogowych, tj.
nieprzejezdnosci drogi za skrzyzowaniem, nie zdecydowat sie kontynuowa¢ jazdy prawym pasem ruchu i zatrzymal
sie przed sygnalizatorem. Zeznania funkcjonariuszy sa w tym zakresie jednoznaczne, a topografia miejsca, na ktoéra
powolywal sie skarzacy, nie wykluczala poczynienia deklarowanych przez nich spostrzezen.

Jesli za$ obwiniony wylegitymowal sie im takim drukiem, jak ten przedlozony przez niego na rozprawie (k. 28), cow
istocie przyznal, a wiec zawierajacym jedynie odreczna adnotacje o dokonaniu wplaty raty skladki ubezpieczeniowe;j,
niczym jednak nie potwierdzona, choéby dowodem dokonania platnoSci internetowej, logicznym byt wniosek, ze nie
mogl posiadaé przy sobie jednego z dokumentéw wymaganych przez art. 38 ustawy — Prawo o ruchu drogowym.
Policjanci zgodnie z prawda musieli wiec zezna¢, ze takowego dokumentu obwiniony nie posiadal. Natomiast
twierdzenie obwinionego, iz dowodu dokonania platno$ci internetowej zapomniat przedstawi¢ w zdenerwowaniu,
cho¢ go posiadal, rzeczywiécie w Swietle wskazan do§wiadczenia zyciowego przekonywaé nie moglo.

Z podanych wzgled6w nie moze by¢ wiec mowy o tym, ze ocena dowoddw obcigzajacych obwinionego byla nielogiczna
oraz sprzeczna ze wskazaniami wiedzy oraz doSwiadczenia zZyciowego, a w konsekwencji poczynione przez Sad
Rejonowy ustalenia faktyczne, wskazujace niezbicie na jego sprawstwo i wine w zakresie przypisanych mu wykroczen,
byly bledne. Stad w pelni nalezalo zaakceptowac rozstrzygniecie o winie.

Na aprobate zaslugiwalo tez rozstrzygniecie o karze. Laczna grzywna w kwocie 250 zlotych za dwa wykroczenia, z
ktorych juz tylko to z art. 92 § 1 kw zagrozone bylo tego rodzaju kara od 50 zlotych do 5.000 zlotych, za niewspétmierng
ito w stopniu razacym uchodzi¢ nie mogla. Poza tym kwota 250 zlotych pozostaje w granicach mozliwo$ci platniczych
obwinionego.

Nie znajdujac wiec zadnych uchybien, w szczegolnosci tych podlegajacych uwzglednieniu niezaleznie od kierunku i
granic zaskarzenia orzeczenia, Sad odwolawczy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.



Nieuwzglednienie apelacji wywiedzionej na korzy$¢é obwinionego, zgodnie z art. 636 § 1 kpk majacym odpowiednie
zastosowanie w procedurze wykroczeniowej z mocy art. 119 kpw skutkowa¢ musialo réwniez obcigzeniem go
zryczaltowanymi wydatkami postepowania odwolawczego ustalonymi w wysokosci okre$lonej w § 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 10 pazdziernika 2001 r. w sprawie wysokoSci zryczaltowanych wydatkow
postepowania oraz wysokoSci oplaty za wniesienie wniosku o wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia
(Dz.U. z 2001 1. Nr 118 poz. 1269), a takze oplata w wysokoS$ci naleznej za pierwsza instancje.



