Sygnatura akt VI Ka 965/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn

Sedziowie SSO Kazimierz Cieslikowski

SSR del. Malgorzata Peteja-Zak (spr.)

Protokolant Barbara Szkabarnicka

przy udziale Jolanty Mandzij Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2015 .

sprawy A. R. (1) ur. (...) wG.

syna K.il.

oskarzonego z art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk przy zast. art. 12 kk, art. 27981 kk i art. 28881 kk w zw. z art. 1182 KKk,
art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk i art. 28881 kk w zw. z art. 1182 kk, art. 27881 KKk, art. 27981 kk, art. 1381 kk w zw.
z art. 27981 kk, art. 1381 kk w zw. z art. 27881 Kk, art. 27981 kk i art. 1382 kk w zw. z art. 27981 Kk przy zast. art. 12
kk, art. 1882 kk w zw. z art. 28881 kk

na skutek apelacji wniesionych przez Prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 22 lipca 2014 r. sygnatura akt IX K 1512/12

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- w zakresie przypisanego oskarzonemu w punkecie 1 czynu cigglego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk przy zast.
art. 12 kk ustala, iz usilowania kradziezy z wlamaniem do samochodu marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
dopuscil sie on na szkode B. T. (1) (T.) i M. T. (1) (T.), za$ usilowanie kradziezy z wlamaniem na szkode D. C. dotyczy
samochodu marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...),

- w zakresie przypisanego oskarzonemu w punkcie 1 czynu ciaglego z art. 279 § 1 kki art. 13 § 2 kk w zw. z art. 279 §
1 kk przy zast. art. 12 kk ustala, ze kradziezy z wlamaniem do zbiornika paliwa samochodu marki F. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) dopuscit sie on na szkode T. B. (1) (B.),

-w punkcie 2 przypisane oskarzonemu usilowanie kradziezy z wlamaniem do baru(...) kwalifikuje jako przestepstwo
z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk i ustalajac, ze popelnione zostalo wraz z czynami przypisanymi oskarzonemu w
punkcie 1 w krétkich odstepach czasu w podobny sposéb, za tak opisany ciag przestepstw na mocy art. 279 § 1 kk w
zw. z art. 91 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwbch) miesiecy pozbawienia wolnosci, za$ na



mocy art. 33 § 2 kk wymierza mu kare grzywny w iloéci 40 (czterdziestu) stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej
stawki dziennej na kwote 20 zl (dwadzieScia zlotych),

-w punkcie 2 ustalajac, ze przypisanych oskarzonemu czynéw popelnionych na szkode (...) S.Aw K. oraz (...) dopuscil
sie on w krotkich odstepach czasu w podobny sposob, za tak opisany ciag przestepstw na mocy art. 279 § 1 kk w zw. z
art. 11 § 3 kki art. 91 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, za$ na mocy art. 33 §
2 kk wymierza mu kare grzywny w iloéci 30 (trzydziestu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej
na kwote 20 zl (dwadzieécia zlotych),

- uchyla punkt 5 i na mocy art. 91 § 2 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego, w punktach 3 i 4 oraz powyzej kary
pozbawienia wolno$ci, w punkcie 3 oraz powyzej kary grzywny i jako kary laczne wymierza mu kare 2 (dwdch) lat
pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w iloSci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysokosci jednej
stawki dziennej na kwote 20 zl (dwadzieScia zlotych),

- uchyla punkt 6 i na mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej
powyzej okresy jego rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie, w dniach 4 i 5.11.2011r, 18 i 19.12.2011r, 8 i
0.01.2012r, 14 i 15.01.2012r oraz okres od dnia 7.02.2012r. do dnia 24.04.2012r,

- w punkcie 7 wskazuje jako beneficjentow obowigzku naprawienia szkody, B. T. (1) (T.) i M. T. (1) (T.) w zakresie
kwoty 50 z} (pie¢dziesiat zlotych) oraz T. B. (1) (B.) w zakresie kwoty 250 zl (dwieScie pie¢dziesiat zlotych),

2. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

3.zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adwokata A. S. kwote 516,60 zl (pietset szesnascie zlotych i sze$édziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat sze$c¢ zlotych i szeS¢dziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztoéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 965/14

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 17 marca 20157.

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 22 lipca 2014r., w sprawie o sygn. IX K 1512/12, uznal oskarzonego A.
R. (1) w pkt 1 za winnego tego, ze dzialajac w podobny sposob, w krotkich odstepach czasu:

a) wspllnie i porozumieniu z A. M., w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w nocy z 3 na 4 listopada 2011 r. w G.
przy ul. (...), usitowal:

- dokona¢ kradziezy z wlamaniem do samochodu marki F. (...) o nr rej. (...), poprzez wylamanie korka wlewu paliwa,
skad usitowal zabraé w celu przywlaszczenia paliwo, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na brak przedmiotu
nadajacego sie wywolania zamierzonego skutku, czym spowodowat straty w kwocie 50 zlotych na szkode B. T. (2) i
M.T. (2),

- dokona¢ kradziezy z wlamaniem do samochodu marki F. (...) o nr rej. (...), poprzez uszkodzenie korka wlewu paliwa,
skad usitowal zabraé w celu przywlaszczenia paliwo, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na brak przedmiotu
nadajgcego sie wywolania zamierzonego skutku, czym spowodowat straty w kwocie 100 zlotych na szkode (...) Sp.
Z0.0.,



- dokona¢ kradziezy z wlamaniem do samochodu marki F. (...) o nrrej. (...), poprzez uszkodzenie korka wlewu paliwa,
skad usilowal zabra¢ w celu przywlaszczenia paliwo, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na brak przedmiotu
nadajacego sie wywolania zamierzonego skutku, czym dzialal na szkode D. C.,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

b) wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba, w nocy z 13 na 14 stycznia 2012 roku w G. przy ul. (...), dokonatl
wlamania do garazu poprzez wywazenie drzwi garazu, skad zabral w celu przywlaszczenia nastepujace rzeczy: skuter
marki R. o nr rej. (...) o wartosci 1500 zlotych, 4 sztuki kot - alufelg z oponami 13 calowymi o tacznej wartosci 1500
zlotych, polerke do lakieru o wartoéci 100 zlotych, CB Radio o wartoSci 250 zlotych, rekawiczki skorzane koloru
brazowego o wartosci 20 zlotych, szlifierke elektryczna-katowa o wartosci 30 zlotych, wiertarke udarowa z napisem B.
o wartosci 60 zlotych, klucze nasadowe w iloéci 9 sztuk z grzechotka o tacznej wartosci 50 zlotych, niebieska skrzynke
narzedziowa o warto$ci 10 zlotych, szlifierke stolowa o wartoSci 250 zlotych, pile lancuchowo-spalinowg z napisem o
wartos$ci 400 zlotych, kask motocyklowy o wartosSci 100 zlotych, radio samochodowe marki K. o wartoéci 250 zlotych,
podkaszarke elektryczna koloru zielonego o wartosci 70 zlotych; tj. mienia o lacznej wartosci 4.590 zlotych na szkode
W. T., {j. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 kk,

¢) wspdlnie i w porozumieniu z D. G. (1) w nocy z 6 na 7 lutego 2012 roku w G. przy ul. (...), po uprzednim
wyrwaniu kraty zabezpieczajacej okno, a nastepnie wepchnieciu plyty zabezpieczajacej wsad okienny, usilowal
dokonac¢ kradziezy z wlamaniem do budynku Sali gimnastycznej (...), lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na
sploszenie, powodujac straty spowodowane uszkodzeniem kraty i okna o wartoéci 5.161,08 zlotych na szkode Gminy
G., tj. popelnienia przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk,

d) wnocy z 3 na 4 lutego 2012 roku w G. przy ul. (...), dokonal wtamania do piwnicy przynaleznej do mieszkania nr (...)
poprzez wylamanie klodki zabezpieczajacej o wartosci 5 zlotych, z wnetrza ktorej dokonal kradziezy narzedzi w postaci
szlifierki katowej- tarczowej do ciecia w obudowie koloru zielonego o wartos$ci 50 zl., szlifierki stolowej na kamienie
szlifierskie o wartosci 50 zl., wiertarki o wartoSci 40 zl., dwoch wyrzynarek recznych o lacznej wartosci 70 zt., pily
tarczowej do ciecia kafelek o wartoSci 100 zlk., skrzynki plastikowej koloru czarnego z narzedziami o wartoéci 25 zt.,
czym spowodowal straty o lacznej wartoéci 340 zlotych na szkode E. H., tj. popelienia przestepstwa z art. 279 § 1 Kk,

e) wspolnie i w porozumieniu z L. S. (1) i nieustalonym mezczyzng, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w nocy
7z 10 na 11 pazdziernika 2011 roku w G.:

- dokonal wlamania sie do zbiornika paliwa samochodu marki M. o nr rej. (...) zaparkowanego przy ul. (...) w G,
poprzez wylamanie klapki wlewu paliwa, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia korek paliwa i 5 litréw benzyny,
powodujac straty o lacznej warto$ci 227,50 zl. na szkode G. T\,

- dokonal kradziezy z wlamaniem do zbiornika paliwa samochodu marki F. (...) o nr rej. (...) zaparkowanego przy ul.
(...) poprzez wylamanie klapki wlewu paliwa, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia korek wlewu paliwa i usilowal
dokona¢ zaboru paliwa, lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na blokade w zbiorniku, powodujac straty w
wysoko$ci 250 zk. na szkode T. B. (2),

tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 kki art. 13 § 2 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

i przyjmujac, ze czyny te stanowia ciag przestepstw, na mocy art. 279 § 1 kk i art. 33 § 2 kk, przy zastosowaniu art. 91
§ 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 40 stawek dziennych grzywny,
przy przyjeciu wysokoSci jednej stawki na kwote 20 zlotych.

Nadto Sad Rejonowy uznal oskarzonego w pkt 2 za winnego tego, ze dzialajac w podobny sposob, w krotkich odstepach
czasu:



a) wspdlnie i w porozumieniu z ustalonym nieletnim, w dniu 18 grudnia 2011 roku w G. przy ul. (...), dokonat kradziezy
z wlamaniem do samochodu dostawczego marki P. (...) o nr rej. (...), poprzez wybicie szyby kostka brukows, skad
nastepnie zabral w celu przywlaszczenia panel radioodtwarzacza samochodowego marki S. (...) o wartoSci 100 zt.,
powodujac jednoczesnie szkody zwigzane z wybiciem szyby oraz pokrzywieniem ramy drzwi, co spowodowalo straty
w wysokosci 500 zl., powodujac tacznie straty w wysokosSci 600 zlotych na szkode B. J., tj. popelnienia przestepstwa
zart. 279 § 1 kkiart. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kK,

b) wspdlnie i w porozumieniu z ustalonym nieletnim, w dniu 18 grudnia 2011 roku w G. przy ul. (...), dokonal kradziezy
z wlamaniem do lodéwki z napojami, poprzez zerwanie zabezpieczenia i wybicie szyby w drzwiach lodéwki, skad
dokonal zaboru blizej nieoznaczonej iloéci napojéw o nieustalonej warto$ci, dzialajac na szkode (...) S.A. w K. i
powodujac jednoczes$nie szkody zwigzane ze zniszczeniem oslony i szyby lodéwki, co spowodowalo straty w wysokosci
650 zk na szkode (...), tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 KKk,

¢) wspolnie i w porozumieniu z ustalonym nieletnim i innymi nieustalonymi osobami, w nocy z 23 na 24 grudnia
2011 roku w G. przy ul. (...), usilowal dokona¢ kradziezy z wlamaniem do baru (...) poprzez wybicie dwoch szyb o
wymiarze 80 cm na 200 cm, a takze odgiecie kraty zabezpieczajacej okno, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi
na sploszenie, powodujac jednocze$nie szkode zwigzang ze zniszczeniem szyb, co spowodowato straty w wysokosci
400 z6 na szkode E. L., tj. popelienia przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z
art. 11 § 2 Kk,

i przyjmujac, ze czyny te stanowia ciag przestepstw, na mocy art. 279 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kki art. 33 § 2 kk, przy
zastosowaniu art. 91 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnosci i kare 30 stawek dziennych
grzywny, przy przyjeciu wysokosci jednej stawki na kwote 20 zlotych.

Sad Rejonowy uznal takze oskarzonego w pkt 3 za winnego tego, ze dzialajac w podobny sposob, w krotkich odstepach
czasu:

a) wspdlnie i w porozumieniu z ustalonym nieletnim, w dniu 08 stycznia 2012 roku w G. przy ul. (...), zabral w celu
przywlaszczenia z niezabezpieczonego samochodu ciezarowego marki P. (...) o nrrej. (...) klimatyzator o warto$ci 800
z}., przewod elektryczny dlugosci 30m. o warto$ci 450 zl. oraz karton z waflami do lodéw wartosci 50 zl., powodujac
laczne straty w wysokosci 1.300 zl. na szkode B. J., tj. popelnienia przestepstwa z art. 278 § 1 kk,

b) wspolnie i w porozumieniu z D. G. (1), w nocy z 6 na 7 lutego 2012 roku w G. przy ul. (...), po uprzednim oderwaniu
linek piorunochronéw z budynku kosciola (...) usitowal dokonaé kradziezy piorunochronéw oraz rynny miedzianej,
czym spowodowal strate o lacznej wartosSci 1.130,08 zl. na szkode (...)w G., lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi
na sploszenie, tj. popelienia przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 Kk,

¢) wnocy z 3 na 4 lutego 2012 roku w G. z klatki schodowej polozonej przy ul. (...) dokonat kradziezy wozka dzieciecego
marki J. o wartoéci 500 zl. na szkode M. N., tj. popelnienia przestepstwa z art. 278 § 1 kk,

d) wnocyz5na 6 lipca 2011 roku w G. przy ul. (...) zsamochodu marki M. (...) o nrrej. (...) zabral w celu przywlaszczenia
po uprzednim wycieciu katalizator i rure wydechowa, powodujac straty o tacznej wartoSci 10.650 zl. na szkode (...)
S.A., tj. popehienia przestepstwa z art. 278 § 1 Kk,

i przyjmujac, ze czyny te stanowia ciag przestepstw, na mocy art. 278 § 1 kk i art. 33 § 2 kk, przy zastosowaniu art. 91
§ 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnosci i kare 30 stawek dziennych grzywny, przy przyjeciu
wysokosci jednej stawki na kwote 20 zlotych.

W pkt 4 wyroku oskarzonego uznano za winnego tego, ze w pazdzierniku 2011 roku w G., chcac aby A. M. i D. G.
(1) popekili przestepstwo polegajace na podpaleniu altanki polozonej na terenie ogrodkéw dziatkowych przy ul. (...),
naklonit ich do podpalenia w/w altanki, czym dzialal na szkode W. S. (1), nadto przyjmujac, ze szkoda powstala w
nastepstwie podpalenia altanki byta nie mniejsza niz 5.000 zl., tj. popelnienia przestepstwa z art. 18 § 2 kk w zw. z



art. 288 § 1 kk i za ten czyn na mocy art. 19 § 1 kk w zw. z art. 288 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 91 § 2 kk Sad polaczyl kary wymierzone w pkt 1, 2, 3 i 4 wyroku i wymierzyl oskarzonemu jedna kare
laczng 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz jedng kare lgczng grzywny 50 stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ jednej
stawki dziennej na kwote 20 zlotych.

Namocy art. 63 § 1 kk na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt okresy rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
w sprawie w dniach 4 i 5 listopada 2011r., 18 i 19 grudnia 2011r., 8 i 9 stycznia 2012r. oraz okres od dnia 7 lutego
2012r. do dnia 24 kwietnia 2012r.

Na mocy art. 46 § 1 kk orzekt wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwami:
- poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych B. T. (2) i M. T. (2) kwoty 50 zlotych solidarnie z A. M.,

- poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej (...) Sp. z o. o. z siedzibg w K. kwoty 100 zlotych solidarnie z A. M.,
- poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej (...) kwoty 650 zlotych,

- poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej Gminy G. kwoty 5.161,08 zlotych solidarnie z D. G. (1),

- poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej (...) w G. kwoty 1.130,08 zlotych solidarnie z D. G. (1),

- czeSciowo poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego E. H. kwoty 150 zlotych,

- poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego G. T. kwoty 227,50 zlotych solidarnie z L. S. (1),

- poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego T. B. (2) kwoty 250 zlotych solidarnie z L. S. (1),

- poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego W. S. (1) kwoty 5.000 zlotych solidarnie z A. M. i D. G. (1).

Sad Rejonowy ponadto zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztoéw procesu.

Od niniejszego wyroku apelacje wywiedli obronfica oskarzonego oraz Prokurator Rejonowy.

Obronca oskarzonego, zaskarzajac wyrok w czesci, a to co do pkt 1 - ppkt 2, ppkt 31 5, co do pkt 2 - ppkt 1-3,
co do pkt 3 - ppkt 1-4 oraz pkt 4, zarzucil mu blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, a
polegajacy na uznaniu przez Sad I instancji, iz:

a) oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu w pkt IT, IT1, IV czynow, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego jednoznacznie wynika, ze czyndéw tych dopuscila sie inna osoba,

b) oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu w pkt V czynu, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego jednoznacznie wynika, ze oskarzony nie byt w ogole obecny w miejscu popehienia czynu zabronionego,

c¢) oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu w pkt VI czynu, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego jednoznacznie wynika, ze przedmiotowego czynu dopuécila sie inna osoba,

d) oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu w pkt VII czynu, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego jednoznacznie wynika, ze oskarzony nie dopuécil sie przedmiotowego czynu,

e) oskarzony dopuécil sie zarzucanego mu w pkt VIII czynu, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego jednoznacznie wynika, ze przedmiotowego czynu dopusScila sie inna osoba,



f) oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu w pkt IX czynu, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego jednoznacznie wynika, ze przedmiotowego czynu dopuscila sie inna osoba,

g) oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu w pkt XI czynu, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego jednoznacznie wynika, ze przedmiotowego czynu dopuscila sie inna osoba,

h) oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu w pkt XII czynu, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego jednoznacznie wynika, ze przedmiotowy czyn zostal popeliony przez dwoch innych sprawcéw bez
jakiegokolwiek udzialu czy tez ingerencji oskarzonego,

i) oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu w pkt XIII czynu, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego jednoznacznie wynika, ze przedmiotowego czynu dopuscila sie inna osoba.

Nadto obronca wyrokowi zarzucil obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to
art. 7 kpk poprzez dowolna, a nie swobodna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w tym przede
wszystkim poprzez przyjecie przez Sad I instancji, ze oskarzony dopuscil sie czynow okreélonych w pkt a) — i), podczas
gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze oskarzony nie dopuécil sie przedmiotowych
czynow.

Stawiajac takie zarzuty obronca oskarzonego wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czedci i
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw okreslonych w pkt a) — i) powyzej, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku w tej czeSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Prokurator, zaskarzajac powyzszy wyrok na korzy$¢ oskarzonego w zakresie kwalifikacji prawnej czwartego z
zarzucanych oskarzonemu czynéw, objetego ciggiem przestepstw przypisanych mu w drugim punkcie zaskarzonego
orzeczenia, zarzucil mu obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 288 § 1 kk, poprzez wskazanie w zaskarzonym
wyroku art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk jako kwalifikacji prawnej czwartego z
zarzucanych oskarzonemu czynéw, objetego ciggiem przestepstw przypisanych mu w drugim punkcie zaskarzonego
wyroku, polegajacego na zaistnialym w nocy z 23/24 grudnia 2011r. w G. usitowaniu dokonania przez oskarzonego
z innymi osobami kradziezy z wlamaniem do (...), w trakcie ktorego to zdarzenia zniszczono szyby o wartosci 400
zlotych, w sytuacji gdy z uwagi na wysoko$¢ powstalej szkody czyn ten nie stanowi przestepstwa z art. 288 § 1 kk.

W oparciu o powyzszy zarzut skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie, iz czwarty z
zarzucanych oskarzonemu czynéw, objety ciagiem przestepstw przypisanych mu w drugim punkcie zaskarzonego
wyroku, stanowi przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja Prokuratora spowodowala zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie postulowanej zmiany kwalifikacji
prawnej przypisanego oskarzonemu przestepstwa usitlowania kradziezy z wlamaniem do baru (...) poprzez przyjecie
kwalifikacji tego przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 11 ustalenie, Ze zostalo ono popelione wraz z czynami
przypisanymi oskarzonemu w pkt 1 w kroétkich odstepach czasu w podobny sposoéb, co w konsekwencji spowodowato
przyjecie w pkt 11 w 2 orzeczenia odmiennych konstrukcji ciagéw przestepstw i wymierzenie za nie ponownie kar,
natomiast apelacja obroncy oskarzonego okazala sie w calosci bezzasadna. Jako, ze druga z apelacji byla dalej idaca,
zostanie omowiona w pierwszej kolejnoSci.

W zwigzku z podniesionym przez te apelacje zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych oraz zarzutem naruszenia art.
7 kpk, celowym wydaje sie poczynienie na wstepie kilku uwag o charakterze ogdlnym, ktére stanowic z kolei beda
punkt wyjScia do dalszych rozwazan uzasadnienia.

Po pierwsze blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia to blad, ktory, jak stusznie pisze T.
G.: ,wynika badz to z niepelnoéci postepowania dowodowego (tzw. blad ,braku"), badz tez z przekroczenia granic



swobodnej oceny dowoddéw (blad ,,dowolnosci"). Moze on wiec by¢ wynikiem nieznajomosci okreslonych dowodow
lub nieprzestrzegania dyrektyw obowigzujacych przy ocenie dowodow (art. 7 kpk), np. blad logiczny w rozumowaniu,
zlekcewazenie niektorych dowoddw, danie wiary dowodom nieprzekonujacym, bezpodstawne pominiecie okres§lonych
twierdzen dowodowych, oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych itd." (zob. Kodeks postepowania karnego.
Komentarz. Zakamycze 2003, Wyd. III, Komentarz do art. 438 kpk, Lex Omega).

Niewatpliwie tres$¢ apelacji obroncy oskarzonego wskazuje, ze skarzacy wiaze podniesiony zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodéw (tzw. ,blad dowolno$ci"). W orzecznictwie
ugruntowany jest poglad, ze zarzut o tym charakterze jest stuszny tylko wowczas ,gdy zasadnoéé¢ ocen i wnioskow,
wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania", nie moze on natomiast sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami
Sadu (zob. wyrok SN z dnia 24 III 1975r., I KR 355/74, OSNPG 9/1995, poz. 84). Tak wiec powyzszy zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych $cisle powiazany jest z podniesionym przez obronce zarzutem naruszenia prawa procesowego
w postaci art. 7 kpk.

W tym kontekécie rozwazan, poprzedzajacych bezposrednia ocene czynno$ci poznawczych Sadu Rejonowego i
uwzgledniajaca reguly postepowania kontrolnego przeprowadzanego przez Sad II instancji, warto bez watpienia
przypomnie¢ od lat utrwalone w tym przedmiocie i akceptowane zaréwno w doktrynie, jak tez w orzecznictwie
sadowym poglady. Zgodnie z ich ideowymi zalozeniami, ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti w toku
rozprawy gléwnej moga by¢ skutecznie zakwestionowane, a ich poprawnos¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby
w procedurze dochodzenia do nich Sad uchybil dyrektywom art. 7 kpk, pomingl istotne w sprawie dowody lub
opart sie na dowodach na rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne,
wewnetrznie sprzeczne badZ sprzeczne z regutami logicznego rozumowania, wylgczajace mozliwo$¢é merytorycznej
oceny kontrolno - odwolawczej. Zarzut obrazy przepisu art. 7 kpk i w zwigzku z tym dokonania blednych ustalen
faktycznych moze byé¢ skuteczny zatem tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze Sad orzekajacy - oceniajac dowody
- naruszy zasady logicznego rozumowania, nie uwzgledni przy ich ocenie wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia
zyciowego, a tym samym dokona oceny dowolnej, a nie oceny swobodnej, spelniajacej dyrektywy wskazanej wyzej
zasady procesowej. Natomiast ocena dowodéw dokonana z zachowaniem wymienionych kryteriow pozostaje pod
ochrong art. 7 kpk, a w konsekwencji brak jest podstaw do kwestionowania dokonanych przez Sad merytoryczny
ustalen faktycznych i koncowego rozstrzygniecia Sadu.

Niewatpliwie odniesienie sie do zarzutu naruszenia wskazanego wyzej przepisu procesowego wymaga poddania
calo$ciowej ocenie przebiegu postepowania w toku rozprawy gléwnej, w tym oceny kompletnosci zgromadzenia
materialu dowodowego oraz prawidlowoéci jego analizy i wnioskdw formulowanych przez Sad a quo. Takiej tez
ocenie w zwiazku z powyzszym zarzutem skargi apelacyjnej Sad odwolawczy poddal przebieg i wyniki postepowania
dowodowego przeprowadzonego w toku rozprawy gléwnej, tylko w niewielkim stopniu dokonujac zmiany wyroku
Sadu Rejonowego, co jednak zostanie omdéwione w innym miejscu uzasadnienia ponizej. Trzeba zatem podkresli¢, ze
pozostale ustalenia Sadu orzekajacego, poza dokonang zmiang, okazaly sie w pelni prawidlowe i trafne.

Celem apelacji obronficy oskarzonego bylo wykazanie, ze ustalenia Sadu I instancji co do jego sprawstwa i winy
odnoénie jedenastu przypisanych mu czynow sa sprzeczne z materiatem dowodowym zebranym w sprawie, a co wiecej,
prowadza do wniosku, ze oskarzony nie popeil zarzucanych mu przestepstw. Tresé tego $rodka odwolawczego
stanowi w istocie polemike z ustaleniami Sadu merytorycznego, probe zastgpienia ich wlasng odmienna oceng
materialu dowodowego bez wykazania jednak, jakich to uchybien w §wietle wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dopusécit
sie 6w Sad w dokonanej przez siebie ocenie materialtu dowodowego. Skarzacy podnosi w uzasadnieniu apelacji, iz
cze$¢ czyndw przypisanych oskarzonemu zostata popelniona de facto przez inna osobe, oskarzony za$ albo nie brat
udzialu w tych przestepstwach (nie podejmowal zadnych dziatan) albo tez w ogole nie znajdowal sie w miejscu
ich popelniania. Taka argumentacja nie moze podwazy¢ jednak skutecznie ustalenr Sadu I instancji, opartych na
rzetelnej, a przez to i trafnej ocenie calego materialu dowodowego. Trzeba wszak stwierdzi¢, ze Sad orzekajacy istotnie
oparl swoje ustalenia w wiekszo$ci na wyjasnieniach samego oskarzonego, ktéry — co wymaga podkresSlenia - w
znacznej mierze przyznawal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw na etapie postepowania przygotowawczego, na



zeznaniach pokrzywdzonych oraz przypadkowych, bezstronnych §wiadkéw, w koficu na zeznaniach (wyja$nieniach)
wspolsprawcdw oraz korespondujgcej z nimi w caloéci obszernej, zgromadzonej w sprawie dokumentacji.

Whbrew twierdzeniom skarzacego nie spos6b w oparciu o tak zgromadzony material dowodowy uznaé, ze przestepstw
okre$lonych w pkt II, III i IV aktu oskarzenia dopuscil sie jedynie woéwczas nieletni D. K. (1), oskarzony natomiast w
czynach tych nie bral w ogoéle udzialu i swoim zachowaniem nie wypehil przestanek warunkujacych przypisanie mu
ich. Godzi sie w tym miejscu przypomnieé, ze istotg wspdlsprawstwa jest oparte na porozumieniu wspolne dzialanie
co najmniej dwoch oséb, z ktorych kazda obejmuje swym zamiarem urzeczywistnienie wszystkich przedmiotowych
znamion czynu przestepnego. Obiektywnym elementem wspolsprawstwa jest nie tylko wspoélna realizacja znamion
okreslonej w odpowiednim przepisie czynnosci czasownikowej, lecz takze taka sytuacja, ktora charakteryzuje sie
tym, ze czyn jednego wspolsprawcy stanowi dopelnienie czynu drugiego wspolsprawcy albo popelnione przestepstwo
jest wynikiem czynnoéci przedsiewzietych przez wspoélsprawcéw w ramach dokonanego przez nich podziatu roél
w przestepnej akcji. Natomiast subiektywnym elementem, a zarazem warunkiem niezbednym wspolsprawstwa
jest porozumienie oznaczajjce nie tylko wzajemne uzgodnienie przez wszystkich wspolsprawcéw woli popelnienia
przestepstwa, lecz takze $wiadome wspoéldzialanie co najmniej dwoch oséb w akcji przestepnej. Porozumienie to jest
czynnikiem podmiotowym, ktory laczy w jedna calo$¢ wzajemnie dopelniajace sie przestepne dzialania kilku oséb,
co w konsekwencji pozwala przypisa¢ kazdej z nich rowniez i te czynno§¢ sprawcza, ktora przedsiewziela inna osoba
wspoldzialajaca §wiadomie w popelnieniu przestepstwa (tak m. in. wyrok SN z dnia 24 V 1976r., Rw 189/76, OSNKW
1976, nr 9, poz. 117, wyrok SN z dnia 19 VI 1978r., I KR 120/78, OSNKW 1978, nr 10, poz. 110). Jako wspdlsprawce
mozna potraktowaé zatem takze tego, kto swoim zachowaniem wnosi istotny wklad w realizacje przestepstwa, a
wiec gdy przypadajaca mu rola jest bardzo znaczaca dla powodzenia calego przestepczego przedsiewziecia, a nawet
warunkujaca jego skuteczno$é, przy czym wspoéldziatajacy musi postrzega¢ go — z punktu widzenia powierzonego
mu zadania — jako ,pelnoprawnego” wspolsprawce przestepstwa. Z istoty wspolsprawstwa (art. 18 § 1 kk) wynika
jednak, ze kazdy ze wspolsprawcoéw ponosi odpowiedzialno$éc za calo$é popelnionego przestepstwa, a wiec takze i w
tej czesci, w ktorej znamiona czynu zabronionego zostaly wypelnione zachowaniem innego (innych) wspolsprawcy
(wspolsprawcoéw) — tak postanowienie SN z dnia 1 III 2005r., III KK 249/04, OSNKW 2005/7-8/63, Wokanda
2005/12/19.

Gdy idzie zatem o przestepstwo kradziezy z wlamaniem do samochodu dostawczego marki P. (...) w nocy 18 grudnia
2011r. (czyn II), nie ulega watpliwosci, ze oskarzony wspdlnie i w porozumieniu z nieletnim D. K. (1) dopuscil
sie tego czynu, bedac zatrzymanym przez funkcjonariuszy policji tuz przy zaparkowanym pojezdzie. Jest prawda,
ze wybicia szyby w pojezdzie przy pomocy zabezpieczonej p6zniej kostki brukowej dokonal wspolsprawca, przy
ktérym nastepnie ujawniono panel radiowy, to jednak wcale nie oznacza, jak sugeruje skarzacy, ze oskarzony z
nim wcale nie wspoldziatal. Przypomnieé trzeba bowiem, ze sam oskarzony ztozyl wyjaénienia w toku postepowania
przygotowawczego, w ktérych przyznawat sie do winy, podkreslal swdj stan nietrzezwosci, fakt nadjechania radiowozu
w momencie gdy obaj znajdowali sie wewnatrz samochodu, a takze i to, ze do tego pojazdu po niedlugim czasie jeszcze
powrdcili, gdy ten byl juz niezabezpieczony. Nie jest zatem wiarygodne jego p6zniejsze thumaczenie przed Sadem, iz
wszystko robil K., a on jedynie w tym czasie spozywal piwo za §mietnikiem. Relacja oskarzonego, na ktorej opieral sie
Sad meriti przypisujac mu sprawstwo, korespondowala z zeznaniami D. K. (1), ktéry potwierdzit wsp6lne wlamanie
do samochodu, jak rowniez z zalaczona dokumentacja.

Myli sie takze skarzacy, gdy wywodzi, ze kradziezy z wlamaniem do lodéwki i zaboru napojow (czyn III) dokonat
jedynie nieletni. Wszak zar6wno z wyjasnien oskarzonego, jak i zeznan D. K. (1) wynika, ze obaj sprawcy tej samej
nocy, tuz przed wlamaniem do P. i ich zatrzymaniem, dopuscili sie wspolnie tego czynu. I tu D. K. (1) najpierw
pokonal zabezpieczenie drzwi lodéwki wybijajac nastepnie szybe, po czym juz razem dokonali zaboru butelek (...)w
nieustalonej iloéci (jak wynika z relacji oskarzonego nieéli w rekach okolo 20 sztuk). Oskarzony sam przyznawal,
ze dzialali we dwojke, nie protestowal zatem w zaden sposob gdy kolega pokonywal blokade lodowki, wczesniej
uprzedzony przez niego o takowym zamiarze, a wrecz przeciwnie — dolaczyl do niego zabierajac okolo 20 sztuk napoju;
rozbiezno$ci w relacjach obu sprawcow dotyczyly jedynie tego, co z tym zagarnietym mieniem nastepnie zrobili,



oskarzony bowiem poczatkowo relacjonowal, ze napoje porozdawali, by pdzniej stwierdzic, iz to D. po zaborze butelek
zostawil je chyba na boisku, K. za$ thumaczyl, ze butelki te chyba zaniesli do domu.

Niezrozumialym jest w ogoble zarzut obroncy oskarzonego, gdy podkresla brak jakiegokolwiek udzialu oskarzonego
w kradziezy z wlamaniem do (...) (czyn IV), odno$nie bowiem tego przestepstwa wyczerpujace wyjaSnienia w toku
postepowania przygotowawczego zlozyt wlasnie oskarzony, nie kwestionujac w zaden sposéb swojego w nim udzialu,
nie tylko przyznajac sie do czynu, ale wrecz wskazujac na siebie jako na pomystodawce tego wlamania celem zaboru
z lokalu alkoholu i papierosoéw. Jak podkreslal, sam, z racji sasiedztwa, byt doskonale zorientowany w sposobie
zabezpieczenia tego lokalu, ktérego wlasciciele nawet zyskaliby na wlamaniu z ubezpieczalni, i tylko ze wzgledu na
halas sthuczonego szkta byli zmuszeni stamtad uciekaé. Wskaza¢ nalezy zatem, ze od poczatku w tej relacji oskarzony
byl konsekwentny i rzeczowy, wskazujac na pelniong przez siebie oraz D. K. role, a takze obecno$¢ dwoch innych
jeszcze nieustalonych oséb, odwolujac jedynie swe wezeéniejsze relacje dot. wlamania do baru w nocy 5 grudnia 2011r.

Zwazywszy na powyzsze uwagi, nie sposodb zatem zgodzic sie z obronca gdy wywodzi brak wspoldzialania oskarzonego
z D. K. (1) w popelnieniu w/w przestepstw. Wszak oskarzony, na co wskazuje zebrany material dowodowy, nie tylko
byt obecny przy dokonywaniu tych czynow przez kolege, ale peil takze w dokonaniu tych przestepstw kazdorazowo
okre$long role, niezbedna (jak w przypadku préoby wlamania do lokalu, ktérego to czynu byl pomystodawcy i
inicjatorem), badz tez co najmniej uzyteczng (jak w przypadku czynu kradziezy z wlamaniem do samochodu i lodowki).
W niniejszej sprawie zatem nie powinno budzié¢ watpliwosci, ze oskarzony kazdorazowo, wchodzac do P., zabierajac
napoje i usitujac dokonaé wlamania do baru, zawarl z nieletnim kolega porozumienie, ktorego trescia bylo dokonanie
wspoOlnie zaboru rzeczy znajdujacych sie w pojezdzie, lodéwce i w lokalu. Stusznie zatem Sad orzekajacy nie dal
wiary oskarzonemu gdy ten ttumaczyl na rozprawie powody swojego zachowania i odwolania wezeéniejszych relacji,
przerzucajac wine w calo$ci na D. K. (1) i powolujac sie na sytuacje rodzinna w jakiej sie znalazl.

Nie dostrzega skarzacy odnos$nie czynu V, ze oskarzony w toku calego postepowania przygotowawczego do tego czynu
przyznawal sie, skladajac obszerne wyja$nienia. Relacjonowal zatem przebieg tego zdarzenia, podkreslajac, ze nieco
wezedniej juz dokonali wspdlnie z D. K. wlamania do tego pojazdu, za§ w nocy 8 stycznia 2012r. zdecydowali sie
wynie$¢ okres$lone przedmioty z tego samochodu by zrobié¢ na zlo$¢ jego wlascicielowi. Co do pelnionej roli przez
oskarzonego w czasie tego zajécia, a takze jego motywacji, nie moze by¢ watpliwo$ci w obliczu zeznan bezstronnego
inaocznego Swiadka owego zdarzenia G. G., opisujacego podejmowane przez dwoch sprawcéw, w tym znanego mu z
widzenia A., nerwowe dzialania polegajace na wynoszeniu z P. przedmiotéw, zanim nadjechal wezwany przez niego
radiowoz. Ta relacja koresponduje zatem z wyjasnieniami oskarzonego oraz z zeznaniami B. J.. W $wietle zeznan
G. G. nie ulega tez watpliwosci, iz celem obu mezczyzn byt zabér wynoszonych rzeczy z pojazdu, nie za$ jedynie ich
przeniesienie na zlo$¢ wlascicielowi pojazdu czy dla zartu za garaz, sprawcy bowiem pod oslona nocy, wspoéldzialajac
ze soba, zabierali z niezabezpieczonego samochodu poszczegolne przedmioty, przenoszac je w ustronne miejsce az do
czasu sploszenia ich przez nadjezdzajacy radiowdz, a nastepnie zatrzymania.

Niewiarygodne zatem i nie przystajace do powyzszych dowodéw sa wyjasnienia oskarzonego z rozprawy, ktore z
kolei przytacza skarzacy w apelacji. Oskarzony, zrzucajac niejako wine w caloéci na kolege i mylac obie wizyty w
pojezdzie, przed Sadem po raz pierwszy twierdzi, ze nie bylo go tam podczas drugiego zdarzenia, co jednak nie znajduje
potwierdzenia w materiale dowodowym, w tym takze i w protokole zatrzymania jego osoby tej nocy o godz. 2.45 w
zwigzku z podejrzeniem dokonania tej kradziezy.

Podobnie gdy chodzi o czyn zarzucany oskarzonemu w pkt VI aktu oskarzenia, obronica przywoluje w apelacji jedynie
pierwsza relacje oskarzonego z przebiegu zdarzenia, kiedy to faktycznie, nie przyznajac sie do czynu, twierdzit on, ze
w trakcie imprezy, po spozyciu alkoholu, zasnal i nigdzie nie wychodzil az do czasu przyjazdu Policji. Nie zauwaza
juz jednak skarzacy, ze w kolejnych wyjadnieniach oskarzony rysuje juz zgola odmienny przebieg imprezy w domu
P. i K. Z., przyznajac sie do tego, ze wspdlnie z P. Z. (1), po uprzednim wywazeniu drzwi garazu nalezacego do W.
T., wynie$li stamtad, przerzucajac na teren posesji Z., okre$lone przedmioty, umieszczajac je nastepnie wewnatrz
domu kolegi. Wspoéldzialania oskarzonego dowodzi relacja nie tylko wspolsprawcey P. Z., ale takze i siéstr S. i J. B.,
ktére nie do$¢, ze najpierw mialy slyszeé jak obaj sprawcy umawiaja sie na ,,zarobienie kasy” i pjs$cie do sasiadéw, to



nastepnie potwierdzily ich wyjscie zdomu i przynoszenie rzeczy takich jak skuter, kask, rekawiczki i inne, podkreslajac
w tym takze role samego oskarzonego, ktéry z racji gipsu na rece mial jedynie pomagaé przy przenoszeniu rzeczy
lekkich. Uwzgledniajgc zbiezne i spdjne zeznania w/w $wiadkow nie sposob daé wiare wyjasnieniom oskarzonego gdy
tlumaczy, iz czynu tego wspoélnie z P. Z. dopuscil sie jedynie na ztoéc¢ jego sasiadowi, dla kawalu i zabawy w piatek 13-
go, gdyz ten ciagle ,czepial sie” P., relacje bowiem obu siéstr wskazuja na weze$niej uméwione wyjsScie obu mezezyzn
»na zarobienie kasy” w drodze kradziezy.

Dalej obronca kwestionuje przypisanie winy oskarzonemu odnoénie czynéw zarzucanych mu w pkt VII i VIII aktu
oskarzenia, wskazujac, iz na terenie (...) co prawda oskarzony byl, nie podejmowal jednak zadnych dzialaii majacych
na celu popelnienie przestepstwa wlamania, za$ stojac z boku z kolega na terenie ko$ciola nie bral udzialu w usitowaniu
kradziezy elementéw miedzianych, nie wiedzial tez, co mialo by¢ przedmiotem owej kradziezy.

Trzeba zatem na wstepie wskazaé, ze oskarzony istotnie w toku postepowania, zasadniczo nie przyznajac sie do
popelnienia obu czynéw, skladal rozbiezne wyjasnienia.

Odnoénie usilowania dokonania kradziezy piorunochronéw oraz rynny miedzianej, zamontowanych na ko$ciele, w
toku postepowania przygotowawczego oskarzony przyznawal, ze na terenie parafii byt z kolega, ktory co$ cial nozycami
w czasie gdy ksiadz z okna zaczal im zwracaé uwage. Wbrew twierdzeniom skarzacego, potwierdzil on zamiar zaboru
przez nich miedzianej rynny w celu dalszej jej sprzedazy w skupie zlomu i uzyskania pieniedzy (,bo dziewczynie
obiecalem, ze p6jde do pracy”), kwestionujac jedynie zamiar zaboru piorunochronu. Z relacji oskarzonego wynika
nadto, ze w czasie gdy kolega D. G. (1) rozmawial z ksiedzem, on zabral spod muru plecak z nozycami i uciekl
w kierunku pobliskiej szkoly. Zwazywszy na takie wyjasnienia samego oskarzonego, trudno zgodzi¢ sie z obronca,
gdy wywodzi, ze oskarzony nie posiadat zadnych informacji odno$nie planowanej kradziezy, a tym bardziej tego, co
mialo lupem sprawcéw pasé. Trzeba podkreslic, ze dla przypisania oskarzonemu sprawstwa usilowania dokonania
kradziezy doniosle znaczenie mialy zeznania proboszcza tamtejszej parafii P. S., ktéry potrafil dokladnie opisa¢ na
czym polegala wspodlpraca obu mlodych mezezyzn, niedtugo potem zatrzymanych przez policjantdéw, wskazujac na ich
role w popelieniu przestepstwa. Swiadek ten takze z cala pewnoscia, wbrew twierdzeniom oskarzonego, wskazal nie
tylko na fakt uszkodzenia rynien zeliwno — miedzianych, ale takze i miedzianych piorunochronéw poprzez odciecie
ich od umocowan, co bezspornie potwierdza dolgczona dokumentacja w postaci opracowanego kosztorysu wymiany
zdewastowanych zwodow.

Inaczej przedstawia sie natomiast kwestia wiarygodno$ci drugiego ze sprawcow tego przestepstwa D. G. (1),
zauwazalna jest bowiem w toku calego procesu u niego nieudolna i niekonsekwentna proba uchronienia A. R. (1)
przed odpowiedzialnoécia, gdy chodzi tak o ten czyn, jak i inne, popelnione wspélnie i w porozumieniu z D. G.. Trzeba
zatem wskazadé, ze sprawca ten odno$nie czynu wyrzadzonego na szkode parafii, tylko w jednych swych wyjasnieniach,
zlozonych w trakcie posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania, potwierdzit udzial w czynie oskarzonego
A.R. (1), w pozostalych za$ relacjach (wyjasnieniach, zeznaniach) wspominajac jedynie o nieustalonym blizej koledze
czy tez L., z ktorym miat kiedy$ pracowac. Jego wyjasniania odno$nie rozbieznoSci w podawaniu osoby wspolsprawcy
sg zupelie nieprzekonujace, zwlaszcza gdy zwazy sie na relacje oskarzonego A. R. w tym zakresie.

Podobnie zreszta przedstawia sie sytuacja gdy idzie o wyjasnienia (zeznania) D. G. (1) dotyczace podjetej proby
wlamania sie do silowni na terenie (...). Rowniez i tu wspoOlsprawca utrzymywal, ze byl z blizej nieznanym kolega, a
dopiero pdzniej, gdy odstapili od wejScia do wnetrza szkoly z uwagi na huk po tym jak kopnieta przez niego dykta
wpadla przez okno do $rodka, udat sie do mieszkania babci A. R. (1), skad juz razem chcieli p6j$¢ na spotkanie z
kolezankami. Trzeba zatem i tu podkredli¢, iz zgromadzone dowody w sprawie nie pozostawiaja watpliwoéci, ze po
tym jak oskarzony z D. G. (1) uciekli z terenu ko$ciola, poszli wprost na teren pobliskiej szkoly, gdzie — wyrywajac
krate zabezpieczajaca okno budynku sali gimnastycznej i wpychajac do $§rodka plyte zabezpieczajaca wsad okienny
- usilowali dosta¢ sie tam w celu kradziezy znajdujacych sie tam rzeczy. W oparciu o zeznania T. M., K. C. i R. W.
nie spos6b da¢ wiare pokretnym i niestabilnym relacjom oskarzonego, wg ktérych krata zabezpieczajaca okno w
momencie ich przyjScia lezala juz na ziemi, byla ona bowiem — po zamontowaniu jej i przytwierdzeniu do muru
budynku po uprzednim wlamaniu w listopadzie 2011r. - w dniu przedmiotowego zdarzenia z cala pewnoScia osadzona



w oknie, zabezpieczajac zastepczy wklad okienny z dykty, na co wprost wskazuja zeznania woZnego tej placowki.
Trzeba podkresli¢ takze, wbrew twierdzeniom skarzacego, iz z wyjaénienn oskarzonego oraz D. G., zlozonych na
posiedzeniu przed Sadem, wynika, iz to oskarzony kopnal w dykte, ktéra wpadtla do srodka wywolujac halas, co zmusito
obu do ucieczki, nastepnie za$, po zostawieniu plecaka z narzedziami pod domem babci A. R., zostali obaj zatrzymani
na ulicy.

Nie sposob zatem na podstawie zgromadzonych dowodow w postaci zeznan §wiadkéow oraz dokumentéow, w tym
zwlaszcza protokoléw ogledzin miejsc obu zdarzen, da¢ wiare wyja$nieniom oskarzonego odno$nie braku jego
orientacji co do celu dzialahh obu mezczyzn, sposobu ich dzialania oraz podziatu rol, trudno takze mie¢ watpliwosci
co do kwalifikacji czynu wyrzadzonego na szkode szkoly, przy uwzglednieniu cho¢by nawet ostatnich wyja$nien
oskarzonego, w ktérych to opisywal w jaki sposéb okno szkoly bylo zabezpieczone zanim zostala ,,w nerwach szarpnieta
reka i sie oderwala”. Cel jaki przySwiecal sprawcom zas$ najbardziej oddaje relacja D. G., ktory wszak przyznal, ze chcial
zobaczy¢ co jest w §rodku pomieszczenia i co mozna by stamtad wzig¢.

Myli sie réwniez obronca gdy podnosi, ze kradziezy wozka dzieciecego (czyn IX) dokonala inna osoba; wypada
jedynie wskaza¢, ze do przestepstwa tego w sposdb nie budzacy watpliwoSci oskarzony w toku postepowania
przygotowawczego sie przyznal, wozek ten zostal zabezpieczony w mieszkaniu jego babci, w ktorym wowczas takze
i on zamieszkiwal, a relacja sprawcy byla jedynie niekonsekwentna co do tego, czy czynu tego dopuscil sie sam, czy
tez z inng osoba. Nie bylo mozliwe zatem danie wiary oskarzonemu, gdy na rozprawie enigmatycznie i ogélnikowo
tlumaczyl, ze w miejscu kradziezy wozka w G. przy ul. (...) w ogo6le nie byl.

W obliczu samych wyjasnien oskarzonego, w zestawieniu z wyja$nieniami (zeznaniami) L. S. (1) oraz pokrzywdzonych
G. T. i T. B. (1) nie mozna zgodzi¢ sie takze z obronca, gdy wywodzi brak sprawstwa oskarzonego co do czynu
zarzucanego mu w pkt XI aktu oskarzenia.

Oskarzony w postepowaniu przygotowawczym konsekwentnie przyznawal sie do tego czynu opisujac okolicznos$ci
jego popelnienia, a te byly w sposéb tozsamy wskazywane przez wspolsprawce w osobie L. S. (1). Jak obaj wyjasnili,
paliwa potrzebowali po tym jak dokonali wlamania do samochodu z odzieza, wspoélnie z trzecig nieustalona osoba
dokonali wlamania do zbiornika paliwa samochodu marki M. oraz F. (...). W swoich relacjach obaj r6znili sie jedynie
w opisie pelnionych przez siebie rol, wskazujac na siebie jako osobe dokonujaca wylamania klapki wlewu paliwa
i zaboru korka, czy paliwa badz tez jako na osobe stojaca na czatach, w zadnej mierze jednak nie kwestionujac
przypisywanego im zamiaru kradziezy z wlamaniem w polaczeniu z usitowaniem nieudolnym tegoz czynu z uwagi na
blokade w zbiorniku paliwa drugiego z pojazdow. Majac na uwadze w/w relacje oskarzonego oraz L. S. (1) slusznie
Sad orzekajacy odmowil waloru wiarygodnoS$ci wyjasnieniom oskarzonego przytaczanym przez obronce, nie sposob
bowiem racjonalnie wytlumaczy¢ jako jedynie omylkowego przyznania sie do winy oskarzonego, ktory wszak na
wczesniejszym etapie rzeczowo i do$é szczegdlowo wyjasnial okolicznoéci zdarzen z nocy z 10/11 listopada 2011r. w
G. przy ul. (...), a nastepnie G..

Podobnie odnoénie przestepstwa kradziezy katalizatora i rury wydechowej, po uprzednim ich wycieciu z samochodu
marki M. (...) (czyn XIII), nie dostrzega obronca spdjnych i rzeczowych relacji podejrzanego, a nastepnie Swiadka L. S.
(1), ktory konsekwentnie wskazuje oskarzonego jako te osobe, ktora po wycieciu katalizatora miala mu go dostarczyé
w celu sprzedazy. Co prawda oskarzony w swojej relacji probowal przedstawié siebie w korzystniejszym Swietle —
jako te osobe, ktéra w czasie wycinania katalizatora przez S. miala sta¢ na czujce, wyjasnienia te jednak nie znalazly
potwierdzenia w materiale dowodowym, zwazywszy nalogiczne zeznania L. S. (1), w tym i w zakresie wskazanego przez
niego miejsca popelnienia przestepstwa, sgsiadujacego wowczas z jego miejscem zamieszkania. Trzeba podkresli¢,
ze relacja tego Swiadka znajduje swe potwierdzenie w zeznaniach D. O. i M. W. oraz w zalagczonym nagraniu na
plycie CD, z ktoérych to niezbicie wynika, ze dysponentem katalizatora byl wylacznie oskarzony, ktéry usilowal rzecz
te sprzedaé¢ firmie (...). Nie przekonuje zatem w zadnej mierze thumaczenie oskarzonego odno$énie popelnienia tego
czynu pod przymusem, z uwagi na obawy przed L. S. (1), szefem grupy, ktéremu mialo sie nie odmawiaé w realizacji
jego pomystow.



W koncu i sprawstwo czynu z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 288 § 1 kk (czyn XII) zostalo oskarzonemu udowodnione.
Jest oczywistym dla Sadu odwolawczego, ze ma racje skarzacy podkreslajac, iz oskarzony nie byl obecny w miejscu
popehienia tegoz czynu przez A. M. i D. G. (1), jemu bowiem nie zarzucono zniszczenia (podpalenia) altanki nalezacej
doW. S. (1), anaklonienie dwoch w/w kolegéw do dokonania takiego czynu zabronionego. Trafnie w oparciu o zebrany
material dowodowy Sad I instancji uznal, ze oskarzony chcial aby obaj p6Zniejsi sprawcy dokonali tego czynu, miat on
bowiem konflikt z synem pokrzywdzonego, tj. z L. S. (1) na tle popelianych przestepstw i prowadzonych postepowan
karnych (S. ,,sprzedal na Policji” oskarzonego, ,wymy$lal na Policji”). Nie jest prawda jednak to, na co blednie powoluje
sie obronca, by obaj sprawcy tegoz czynu w trakcie konfrontacji z oskarzonym zaprzeczyli przypisanemu zachowaniu
oskarzonego. Na uwage bowiem od poczatku zastluguja konsekwentne, stabilne i obszerne wyjasnienia (a p6zniej
zeznania) wspolsprawcy owego podpalenia A. M., ktory - wskazujac na konflikt A. R. z E. S. — potwierdzal prosby
oskarzonego, kierowane do niego i D. G., o spalenie wskazanej im wczeéniej altany, w ktérej mial mieszkaé L. S. (1).
Co wiecej — podkreslal on przed Sadem, bedac juz prawomocnie skazanym za czyn z art. 288 § 1 kk, ze oskarzony
nie musial szczegoélnie namawia¢ go do tego, on bowiem, z racji kolezenstwa, po prostu zgodzil sie na dokonanie
podpalenia, gdy ten o to poprosil. Absurdalne natomiast wydaja sie by¢ wyjasnienia D. G. (1), ktory — takze i w zakresie
tego czynu chroniac oskarzonego — opisuje okoliczno$ci podpalenia altany, kiedy to bedac pod wplywem alkoholu,
w towarzystwie (...) i nieznanej dziewczyny — byt ,na spaleniu altany”, czego jednak nie planowali, ,jako$ samo to
przyszlo”, gdy bawili sie ogniem, podpalajac kartony i rzucajac nimi po calej dzialce.

Niekwestionowane przez apelujacego popelnienie przez oskarzonego czynéw z pkt I1i X aktu oskarzenia (usilowanie
dokonania kradziezy z wlamaniem do samochod6w oraz wlamanie do piwnicy) jako bezsporne i udowodnione w
obliczu zgromadzonego materialu dowodowego, w tym wyjaénien samego oskarzonego, wspolsprawcy oraz zeznan
pokrzywdzonych i W. S. (2), nie wymaga glebszej analizy.

W tym stanie rzeczy chybiony jest takze zarzut obrazy art. 7 kpk. Odnoszac sie do ustalen faktycznych i dowodow
w oparciu o ktéore Sad Rejonowy czynil takowe, podkresli¢ trzeba, ze Sad odwolawczy w pelni akceptuje oceny,
szczegblowo i wyczerpujgco zaprezentowane w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia. Przede wszystkim
zatem podstawg ustalen w zakresie przypisania oskarzonemu A. R. (1) sprawstwa byly same jego wyjasnienia,
w ktorych od poczatku przyznawal sie on do popelnienia wiekszoéci czynéw i skladal wyjasnienia, kwestionowal
za$ jedynie zasadniczo swoje sprawstwo odno$nie czynoéw usilowania kradziezy na szkode (...) w G., usilowania
kradziezy z wlamaniem do budynku sali gimnastycznej szkoly oraz podzegania innych oséb do podpalenia altany.
Jego relacje z wiekszoS$ci zdarzen zdaja sie potwierdzac nie tylko wspolsprawcy, ale i §wiadkowie, w tym pokrzywdzeni
przestepstwami, oraz obszerna dokumentacja, w zakresie za$ tych czynéw, co do ktoérych nie przyznawal sie on do
winy, szereg innych wiarygodnych i oméwionych wyzej dowodéw potwierdza jego sprawstwo i wine, tworzac logiczna
calo$é. Trzeba zatem stwierdzié, iz nie nasuwa zadnych zastrzezen dokonana przez Sad meriti ocena zebranych w
sprawie dowoddow, w tym zwlaszcza wyjasnien samego oskarzonego.

W tym stanie rzeczy nalezy skonstatowac, iz w niniejszej sprawie nie moze by¢ mowy o naruszeniu art. 7 kpk,
gdyz przekonanie Sadu merytorycznego o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodnosci innych (cze$ciowo)
zostalo poprzedzone ujawnieniem i przeanalizowaniem wszystkich istotnych okolicznoSci, ktére mialy dla tej kwestii
znaczenie.

Reasumujac, zaskarzone orzeczenie jest wolne od uchybien wskazanych we wniesionym Srodku odwolawczym przez
obronce oskarzonego, wla$ciwa jest takze ocena prawna zachowan oskarzonego, wyrazajaca sie w zastosowanych
prawidlowo przepisach ustawy. Rozwazania prawne, jakie w tym wzgledzie przeprowadzil Sad I instancji sg w calo$ci
godne podzielenia, poza uchybieniem oméwionym ponizej, a podkre§lonym w apelacji oskarzyciela publicznego.

Z tych wszystkich wzgledow nie sposéb wiec bylo zgodzié sie z twierdzeniami apelujacego obroncy, ktore w istocie
stanowily jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami i ocenami Sagdu Rejonowego.

Ma racje natomiast w pelni Prokurator, gdy podnosi obraze przepisu prawa materialnego w postaci art. 288 § 1 kk
poprzez wskazanie w zaskarzonym wyroku art. 13 § 1 Kk w zw. z art. 279 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 §



2 kk jako kwalifikacji prawnej IV z zarzucanych oskarzonemu czynow, objetego ciagiem przestepstw przypisanych
mu w drugim punkcie zaskarzonego wyroku, a polegajacego na zaistnialym w nocy z 23/24 grudnia 2011r. w G.
usilowaniu dokonania przez oskarzonego z innymi osobami kradziezy z wlamaniem do (...), w trakcie ktérego to
zdarzenia zniszczono szyby o warto$ci 400 zlotych, w sytuacji gdy z uwagi na wysoko$¢ powstalej szkody czyn ten nie
stanowi przestepstwa z art. 288 § 1 kk.

Rzecz mianowicie w tym, ze przypisany oskarzonemu czyn, polegajacy na usilowaniu dokonania kradziezy z
wlamaniem i uszkodzenia mienia na szkode E. L. dotyczy! zniszczonego mienia, ktérego warto$¢ wynosita 400 zlotych,
a zatem nie przekraczala ¥4 minimalnego wynagrodzenia. Na skutek nowelizacji Kodeksu wykroczen, dokonanej
ustawg z dnia 27 wrze$nia 2013r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. z dnia 25 pazdziernika 2013r.), obowigzujacej od dnia 9 listopada 2013r., zniszczenie takiego mienia stanowi
wykroczenie z art. 124 § 1 kw. Stosownie do treéci art. 4 § 1 kk, stanowiacego, iz jezeli w czasie orzekania obowigzuje
ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowaé ustawe
obowiazujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy, Sad odwolawczy mial obowiazek zastosowaé przepisy
obecnie obowiazujacej ustawy jako wzgledniejsze dla oskarzonego. W konsekwencji nalezalo uznaé, iz w pkt 2 czyn
przypisany oskarzonemu, a polegajacy na usitowaniu kradziezy z wlamaniem do baru (...)stanowi przestepstwo z art.
13 § 1 kk w zw. z art. 2779 § 1 kk, co z kolei spowodowalo konieczno$é wyznaczenia nowych ciagdéw przestepstw w pkt
11 2 orzeczenia.

Sad Okregowy, wobec konieczno$ci dokonania w/w zmiany, w pkt 2 przypisane oskarzonemu usilowanie kradziezy z
wlamaniem do baru (...) zakwalifikowal jako przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk i ustalajac, ze popelnione
zostalo ono wraz z czynami przypisanymi oskarzonemu w pkt 1 w krotkich odstepach czasu w podobny sposéb, za
tak opisany cigg przestepstw na mocy art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzy}l oskarzonemu kare 1 roku i 2
miesiecy pozbawienia wolnosci, za§ na mocy art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare grzywny w ilo$ci 40 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych. W pkt 2 natomiast ustalajac, ze przypisanych oskarzonemu
dwoch czynow, popelionych na szkode B. J. oraz (...) S.A. w K. i (...), dopuscil sie on w krétkich odstepach czasu w
podobny sposo6b, za tak opisany ciag przestepstw na mocy art. 279 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i art. 91 § 1 kk wymierzyl
oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, za§ na mocy art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare grzywny w ilosci 30
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 ztotych.

Trzeba stwierdzic¢, ze kary te, w wysokoéci tozsamej jak te wymierzone przez Sad Rejonowy, a takze kary wymierzone
w pkt 3 za ciag przestepstw z art. 278 § 1 kk oraz w pkt 4 za czyn z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 288 § 1 kk sa karami
wspotmiernymi do stopnia zawinienia i stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynow.

Sad Rejonowy w pisemnych motywach uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob obszerny i szczegbdlowy
uwzglednil caloksztalt okolicznoSci majacy wplyw na wymiar kary, biorac pod uwage wszystkie dyrektywy jej
orzekania. Kary wymierzone oskarzonemu, pomimo wprowadzonej modyfikacji w zakresie konstrukcji ciaggow
przestepstw, w sposob nalezyty spelniaja swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, wypeliajac wymogi prewencji
ogoblnej i w zakresie spolecznego oddzialywania.

Wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na wymiar kary, a dotyczace okoliczno$ci popelnienia czynéow, ich wielo$ci,
pelionej roli przez oskarzonego w inkryminowanych zdarzeniach, jego mlodego wieku oraz w przewazajacej
mierze przyznania sie do winy i zlozenia wyczerpujacych wyjasnien, zostaly szczegétowo przeanalizowane przez Sad
orzekajacy, ktory trafnie uznal, iz orzeczone kary sg adekwatne do stopnia zawinienia i spotecznej szkodliwoSci,
a nadto spelnia swe cele w zakresie prewencji indywidualnej i ogoélnej. Sad meriti prawidlowo ustalil, ze stopien
spolecznej szkodliwoéci czynéw jest znaczny, czemu dal czytelny wyraz w rozwazaniach zawartych w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Oskarzony, dzialajac samodzielnie badz tez wspoélnie i w porozumieniu z innymi
osobami, swoimi zachowaniami godzil w mienie, nadto dzialajac z zamiarem bezposSrednim kierunkowym, gdyz jego
motywacja bylto osiggniecie stosunkowo latwej i szybkiej korzys$ci majatkowej. Nie sposob zwlaszcza nie zauwazy¢, iz
oskarzony na przestrzeni kilku miesiecy dopuscit sie szeregu czynéw zabronionych, nie bedac jeszcze z racji mlodego
wieku karanym, a wiec rozpoczynajac dopiero co swoja niechlubng dzialalno$é, czego dowodem sa kilkakrotne



nastepcze skazania w latach 2013 — 2014 w wiekszo$ci za przestepstwa przeciwko mieniu, ale takze i przeciwko zyciu
i zdrowiu czlowieka, wolno$ci, wymiarowi sprawiedliwos$ci czy bezpieczenstwu w komunikacji. Absolutnie nie moze
tu by¢ zadnym usprawiedliwieniem niedojrzala postawa oskarzonego, ktory czeSciowo ttumaczyl swe postepowaniem
brakiem stalego zatrudnienia i koniecznoS$cia utrzymania konkubiny, czy p6Zniej dziecka, jest on bowiem osoba mloda,
zdrowa, a wiec zdolng do pracy, a decydujacym czynnikiem motywacyjnym oskarzonego byl po prostu brak zajec¢ i
cheé szybkiego zarobku.

Zgodnie z treScig art. 18 § 1 kk wspolsprawstwo nie musi polega¢ na wspélnym dokonaniu wszystkich czynno$ci
wykonawczych, ale wystarczy, ze wspodlsprawca wnosi istotny wklad w realizacje przestepnego czynu (animus
auctoris). Takie tez stanowisko zajal Sad Najwyzszy, stwierdzajac w jednym ze swoich orzeczen (OSNPG 1980, z. 1,
poz. 1), ,,iz wspOlsprawca jest zaréwno ten, kto realizuje, wspoétdzialajac z drugg osoba, samodzielnie cze$¢é znamion
czasownikowych czynu zabronionego, jak i ten, kto wprawdzie w wyniku podzialu r6l nie realizuje zadnego znamienia
czasownikowego popelionego wspélnie czynu zabronionego, ale wykonywana przez niego czynno$¢ ma istotne
znaczenie dla popelnienia tego czynu".

Nie moze by¢ zatem w przedstawionych okoliczno$ciach kwestionowane, ze stopien winy oskarzonego i spolecznej
szkodliwoéci popelionych przez niego przestepstw byl wysoki. Sad Rejonowy wszystkie okolicznosci wplywajace na
wymiar kary wzial pod wnikliwa uwage, o czym $wiadcza wywody zawarte w motywach pisemnych zaskarzonego
wyroku. Uwzglednil wiec takze, cho¢ w niewielkiej mierze, okoliczno$ci lagodzace w postaci przyznania sie do winy
i zlozenie szczerych wyjaénien w pewnym zakresie. W ocenie Sadu kary wymierzone oskarzonemu za przypisane
mu czyny s3 karami, ktérych wymiar nieznacznie przekracza dolng granice ustawowego zagrozenia, uwzglednia
wysoki stopien zawinienia oskarzonego i spolecznej szkodliwoéci popelnionych przestepstw, nadto odnoénie czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt 4 uwzglednia niezwykle niskie pobudki dzialania sprawcy, ktory kierowal sie zemsta
i checig jak najwiekszego dokuczenia koledze.

Sad odwolawczy, zwazywszy na orzeczenie reformatoryjne, uchylil pkt 5 zaskarzonego wyroku i w oparciu o przepis
art. 91 § 2 kk polaczyl orzeczone wobec oskarzonego w pkt 3 i 4 wyroku oraz w pkt 1 wyroku Sadu Okregowego kary
pozbawienia wolnos$ci, w pkt 3 wyroku oraz w pkt 1 wyroku Sadu Okregowego kary grzywny, wymierzajac kary laczne
2 lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywny w iloSci 50 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20
zlotych. Orzekajac o karze tacznej stusznie Sad Rejonowy mial na wzgledzie zwiazek przedmiotowy, jak i podmiotowy
pomiedzy popelnionymi przez oskarzonego przestepstwami. Czyny przypisane oskarzonemu popelnione zostaly na
przestrzeni kilku miesiecy, na szkode réznych pokrzywdzonych, z cala pewno$cia nie byly objete jednym planem
dzialania, choé¢ wszystkie godzily w mienie, co stusznie jednak nie uprawnialo Sagdu Rejonowego do zastosowania
zasady pelnej absorpcji. Zasadnie tez przyjat ten Sad, ze nie mozna wobec wobec oskarzonego przyjac¢ pozytywnej
prognozy co do jego zgodnego z prawem zachowania w przysztoSci. Oskarzony jest wprawdzie osoba mloda, jest juz
jednak osobg wielokrotnie karang za popelienie przestepstw, jak wskazuje za$ niniejsze postepowanie — z niezwykla
latwo$cia wchodzi on ponownie w konflikt z prawem, lekcewazgc porzadek prawny i obowigzujace normy chronigce
wlasno$é. Postawa oskarzonego wykazuje wrecz, ze nie zmienil on swego postepowania i nie korzystal z danej mu
szansy orzeczen kar o charakterze wolno$ciowym. Prognoza kryminologiczno — spoleczna w stosunku do oskarzonego
jest wiec negatywna. Inna niz pozbawienie wolnoéci orzeczone bez warunkowego zawieszenia jego wykonania kara
nie jest w stanie osiagnaé celow kary. Orzeczona kara laczna pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania zatem spelni wymogi dyrektywy z art. 58 § 1 kk.

Sad Okregowy, podzielajac zatem w pelni wywody Sadu orzekajgcego odnoszace sie do potrzeby wymierzenia
oskarzonemu kary lacznej pozbawienia wolnosci o charakterze bezwzglednym, uznal wymierzona oskarzonemu kare
wwysokoSci 2 lat pozbawienia wolno$ci za sprawiedliwa. Kara laczna grzywny nie razi takze swa surowoscia, spelniajac
cele zapobiegawcze i wychowawcze. Takze orzeczone §rodki karne w postaci obowigzku naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonych sa stluszne, spelniajac swe cele wychowawcze i kompensacyjne.

Z uwagi na bledy w pisowni nazwisk pokrzywdzonych oraz nr rejestracyjnego jednego z pojazdéw — nadto w zakresie
przypisanego oskarzonemu w pkt 1 czynu cigglego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk ustalono, iz



usilowania kradziezy z wlamaniem do samochodu marki F. (...) o nrrej. (...) dopuscil sie oskarzony na szkode B. T. (1)
i M. T. (1), wskazujgc te osoby rownoczeénie w pkt 7 zaskarzonego wyroku jako beneficjentéw obowigzku naprawienia
szkody, usilowanie kradziezy z wlamaniem na szkode D. C. dotyczy samochodu marki F. (...) onrrej. (...), za§ w zakresie
przypisanego oskarzonemu w pkt 1 czynu ciaglego z art. 279 § 1 kki art. 13 § 2 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12
kk ustalono, iz kradziezy z wlamaniem do zbiornika paliwa samochodu marki F. (...) o nr rej. (...) dopuscil sie on na
szkode T. B. (1), wskazujac te osobe rownocze$nie w pkt 7 wyroku jako beneficjenta obowigzku naprawienia szkody.

Nadto na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczono wobec oskarzonego
okresy rzeczywistego pozbawienia jego wolno$ci w sprawie — poza okresem wyszczego6lnionym przez Sad orzekajacy
takze i pominiete dni 14 - 15 stycznia 2012r.

Z naprowadzonych wyzej wzgleddéw Sad Okregowy utrzymal w mocy w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok.

W pkt 3 wyroku zasadzil nadto od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy oskarzonego z urzedu adw. A. S. koszty
nieoplaconej przez oskarzonego pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym, obejmujace
takze kwote podatku VAT, ponadto zwolnil oskarzonego od zaptaty kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajac wydatkami Skarb Panstwa.



