Sygnatura akt VI Ka 924/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Kazimierz Cie$likowski

Sedziowie SSO Marcin Mierz

SSO Agata Gawron-Sambura (spr.)

Protokolant Sylwia Sitarz

przy udziale Elzbiety Ziebinskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2015 1.

sprawy L. W. ur. (...) wG.

corki G. i M.

oskarzonej z art. 1881 kk w zw. z art. 27183 kk i art. 27181 kk, art. 273 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 26 sierpnia 2014 r. sygnatura akt III K 559/14

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 35 w ten sposob, iz uzupehia podstawe wymiaru kary o art. 91 § 1 kk;

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzona od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac wydatkami Skarb

Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 924/14

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 26 sierpnia 2014r., sygn. akt III K 559/14 apelacje na niekorzy$¢
oskarzonej L. W. wywiodl oskarzyciel publiczny, ktéry zaskarzyl to orzeczenie w czesci dotyczacej orzeczenia o karze

1 zarzucil:

- obraze prawa karnego materialnego, a to art. 91 § 1 k.k., polegajacg na wadliwym pominieciu wskazanego przepisu

w podstawie prawnej wymiaru kary wymierzonej oskarzonej L. W. w punkcie 35 wyroku , w sytuacji gdy spelnione

zostaly przeslanki determinujace stosowanie tej instytucji.



Wskazujac na powyzsze skarzacy prokurator wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w odniesieniu do oskarzonej L.
W. poprzez uwzglednienie w podstawie prawnej orzeczenia o karze art. 91 § 1 k.k. i w konsekwencji wymierzenie kary
9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i kary grzywny w iloSci 40 (czterdziestu) stawek dziennych w wysoko$ci
jednej stawki w kwocie 20 (dwudziestu) zlotych z powolaniem na art. 91 § 1 k.k.

Z}ozona w sprawie apelacja okazala sie zasadna - i to w stopniu oczywistym.

W pierwszej kolejnosci zwroci¢ nalezy uwage na to, iz w punkcie XXXVII i XXXVIII aktu oskarzenia L. W.
zarzucono dwa przestepstwa okre$lone w art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 271 § 3 kk. i art. 271 § 1 k.k., popelnione
w blizej nieustalonym dniu 2005 roku oraz w blizej nieustalonym dniu 2006 roku w G.. Przestepstwa te mialy
polegaé na tym, ze L. W. dzialajac w zamiarze aby inne osoby uprawnione do wystawiania dokumentéw w postaci
Swiadectwa o ukoniczeniu szkoly Sredniej i dyplomu zawodowego, dzialajace w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowe;j,
poswiadczyly w nich nieprawde, co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne odno$nie posiadanego wyksztalcenia
i tytulu zawodowego, swoim zachowaniem ulatwila im jego popelnienie, w ten sposob, ze przekazala im konieczne
do wystawienia tych dokumentéw zdjecia, poprzednie Swiadectwo szkolne oraz kwote 450 zl, ktéra miala byc
przeznaczona celem wreczenia tym osobom, w wyniku czego na nazwisko L. W. zostaly wystawione dokumenty
stwierdzajace nieprawdziwe okoliczno$ci w postaci :

« Swiadectwa Ukonczenia Technikum dla Dorostych o nr (...),
+ Dyplomu Uzyskania Tytulu Zawodowego w zawodzie Technik (...) nr (...),

sygnowane pieczeciami Niepublicznej Szkoly Technicznej dla Dorostych w Z., z tym, ze na Dyplomie Uzyskania Tytulu
Zawodowego podrobione zostaly podpisy Dyrektora tej Szkoly i czlonkéw Komisji Egzaminacyjne;j.

Drugi za$ z zarzucanych oskarzonej czynéw polega¢ miat na tym, ze L. W. dzialajac w zamiarze aby inne osoby
uprawnione do wystawiania dokumentéw w postaci §wiadectwa o ukonczeniu szkoly éredniej i dyplomu zawodowego,
dzialajace w celu osiggniecia korzysSci majatkowej, po$wiadczyly w nich nieprawde, co do okoliczno$ci majacych
znaczenie prawne odno$nie posiadanego wyksztalcenia i tytulu zawodowego, swoim zachowaniem ulatwila im
jego popelienie, w ten sposob, ze przekazala im konieczne do wystawienia tych dokumentéw zdjecia, poprzednie
Swiadectwo szkolne oraz kwote 900 zl, ktéra miala by¢ przeznaczona celem wreczenia tym osobom, w wyniku czego
na nazwisko L. W. zostaly wystawione dokumenty stwierdzajace nieprawdziwe okoliczno$ci w postaci :

« Swiadectwa Dojrzalosci o nr (...)
« Swiadectwa Ukonczenia Szkoly Policealnej w zawodzie Technik (...) nr (...)
+ Dyplomu Uzyskania Tytulu Zawodowego w zawodzie Technik (...) nr (...)

sygnowane pieczeciami Niepublicznej Szkoly Technicznej dla Dorostych w Z., na ktérych podrobione zostaly podpisy
Dyrektora tej Szkoly, nauczycieli i czlonkéw Komisji Egzaminacyjne;j.

Jak wynika z akt sprawy, na co stusznie zwrocil rowniez uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia Sad pierwszej instancji,
L. W. w toku przestuchania w sprawie wyrazita wole dobrowolnego poddania sie karze w uzgodnionym z Prokuratorem
wymiarze 9 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby za
zarzucane jej wystepki z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k. i art. 271 § 1 k.k., przy przyjeciu, ze stanowia one ciag
przestepstw oraz kare grzywny w wymiarze 40 (czterdziestu) stawek dziennych po 20 (dwadzieécia) ztotych kazda, za
czyn z art. 273 k.k. oraz wymierzenie jej kary lacznej 60 (szes¢dziesieciu) stawek dziennych po 15(pietnascie) zlotych
kazda oraz obciazenie kosztami sadowymi.

Sad Rejonowy w uzasadnieniu wyroku z dnia 26 sierpnia 2014r. wskazal, ze dzialania oskarzonej, jakich dopuscita
sie w nieustalonym dniu 2005 roku oraz w nieustalonym dniu 2006 potraktowano jako cigg przestepstw, zgodnie
z wnioskiem oskarzyciela publicznego, z uwagi na to, ze wystepki te pozostaja w zbiegu realnym ze wzgledu na



wystepujacg jednosé w czasie zachowan oskarzonej, zatem zachodzilty podstawy do zastosowania instytucji okreélonej
wart. 91 § 1 k.k.

W dalszej czeSci uzasadnienia Sad pierwszej instancji stwierdzil ponadto, ze skoro Sad orzekat jednoczes$nie o karze
grzywny orzeczonej za ciag przestepstw oraz inne przestepstwo zaszla konieczno$é orzeczenia wobec L. W. kary lacznej
grzywny w oparciu o przepis art. 91 § 2 k.k.

Jak wynika zatem jasno z powyzszego intencja Sadu pierwszej instancji bylo orzeczenie o karze w punkcie 35 wyroku
z uwzglednieniem w podstawie prawnej jej wymiaru art. 91 § 1 k.k., tym bardziej ze Sad ten uznal oskarzona za winna
popehienia ciagu przestepstw opisanych w punkcie 28 a i w punkcie 28 b wyroku (odpowiednio w punkcie XXXVII
i XXXVIII aktu oskarzenia). Trzeba w tym miejscu podkresli¢, ze w wypadku przyjecia konstrukeji ciagu przestepstw
nie wymierza sie kar za poszczego6lne przestepstwa, lecz orzeka sie od razu jedna kare na podstawie przepisu, ktorego
znamiona kazde z tych przestepstw wyczerpuje. Zgodnie z art. 91 § 1 wymiar kary nastepuje do wysoko$ci gornej
granicy sankcji zwiekszonej o polowe, co jest typowe dla nadzwyczajnego zaostrzenia kary (por. uchwale SN z dnia 19
sierpnia 1999 r., I KZP 24/99, OSP 2000, z. 2, poz. 25). Dokonujac opisu przestepstw tworzacych ciag przestepstw
nie nalezy powolywac sie na art. 91 § 1, natomiast przepis ten powoluje sie przy podstawie wymiaru kary (por. wyrok
SA w Katowicach z dnia 11 maja 2000 r., I AKa 92/00, Orz. Prok. i Pr. 2000, nr 11, poz. 20).

W tej sytuacji Sad Okregowy w pelni podzielit argumentacje i wywody skarzacego odnoszace sie do wadliwos$ci
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej apelacja czeSci. Podzielajac stanowisko Prokuratora, Sad Okregowy dokonatl
korekty wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 26 sierpnia 2014r., uzupeliajgc podstawe prawna wymiaru
kary w punkcie 35 o art. 91 § 1 k.k., zgodnie z postulatem skarzgcego sformutowanym w érodku odwolawczym. W
pozostalej czesci zaskarzony wyrok Sad Odwolawczy utrzymal w mocy.

W oparciu o powolane przepisy Sad Okregowy orzekt o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze, zwalniajac
oskarzong od zaptaty wydatkéw za postepowanie odwolawcze i obcigzyl nimi Skarb Panstwa. Postepowanie przed
Sadem Odwolawczym nie zostalo bowiem zainicjowane przez oskarzona, bylo za$ efektem blednej decyzji sadu meriti,
stad na zasadach stlusznosci oskarzona zostala zwolniona od ich ponoszenia.



