Sygnatura akt VI Ka 897/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Trzeja-Wagner

Sedziowie SSO Agata Gawron-Sambura

SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Bozeny Sosnowskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2015 1.

sprawy L. F. /F./ syna Z. i H.,

ur. (... )wG.

oskarzonego o przestepstwo z art. 27881 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 17 lipca 2014 r. sygnatura akt IX K 332/12

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zl (dwadziescia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 360 zl (trzysta sze$édziesiat zlotych).

sygn. akt VI Ka 897/14
UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 17 lipca 2014 roku sygn. akt IX K 332/12 uznal L. F. za winnego tego, Ze:

- W dniu 08.12.2011 r. w G. przy ul. (...) zabral w celu przywlaszczenia nie mniej niz | sztuke blachy nadlozyskowej o
wartoS$ci 1500 zl na szkode (...) Sp. z 0.0.w G. przy ul. (...) tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.

- w dniu 25.11.2011 . w G. przy ul. (...) zabral w celu przywlaszczenia nie mniej niz 5 sztuk blachy nadlozyskowej o
lacznej wartosci 7500 zl na szkode (...) Sp. z 0.0. w G. przy ul. (...) tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.

- w dniu 29.11.2011 r. w G. przy ul. (...) zabral w celu przywlaszczenia nie mniej niz 4 sztuk blachy nadlozyskowej o
lacznej wartosci 6000 zl na szkode (...) Sp.z0.0. wG. przy ul. (...)



tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.

- w dniu 05.12.2011 r. w G. przy ul. (...) zabral w celu przywlaszczenia nie mniej niz 3 sztuk blachy nadlozyskowej o
lacznej wartosci 7500 zt na szkode (...) Sp. z 0.0. w G. przy ul. (...) tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.

- w dniu 11.12.2011 r. w G. przy ul. (...) zabral w celu przywlaszczenia nie mniej niz 5 sztuk blachy nadlozyskowej o
lacznej warto$ci 7500 z1 na szkode (...) Sp. z 0.0. w G. przy ul. (...)

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.

Sad uznal, ze oskarzony dzialal w podobny spos6b w krotkich odstepach czasu i za to na mocy art. 278 § 1 kki art. 33
§ 2 kk przy zast. 91 § 1 kk skazal go na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne 30 stawek dziennych przy
ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 30 zlotych, wykonanie kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawieszajac
na okres proby 2 lat. Sad na mocy art. 46 § 1 kk zobowigzal oskarzonego L. F. do naprawienia szkody poprzez zaplate
27.000 zlotych na rzecz (...) Sp. z 0.0. w G., dokonal tez zaliczenia po mysli art. 63 § 1 kk oraz o kosztach sagdowych.

Apelacje osobista wniost oskarzony, gdyz jego zdaniem brak przyznania sie z wybranym materialem dowodowym
wskazuje, ze czynu tego nie popelnil, zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych.

Oskarzony wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie go ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Z ostroznoS$ci procesowej oskarzony zarzucit razaca niewspolmierno$é zastosowanego $rodka karnego w postaci
obowigzkowego naprawienia szkody i blad w ustaleniach faktycznych przez przyjecie, ze mozliwosci majatkowe
oskarzonego pozwola na wykonanie nalozonego obowiazku, wniost o nie orzekanie obowigzku naprawienia szkody.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie, a kontrola odwolawcza przeprowadzonego przez Sad I
instancji postepowania dowodowego, zaskarzonego orzeczenia, jego uzasadnienia, tak w zakresie ustalen faktycznych,
oceny prawnej zachowania oskarzonego oraz wymierzonej oskarzonemu kary i kwestionowanego Srodka karnego
oraz analiza uzasadnienia Srodka odwolawczego skutkuje koniecznoscia uznania apelacji za bezzasadna w stopniu

oczywistym.

Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, ktdéra zarzucili skarzacy, nie moze opiera¢ sie na odmiennej ocenie
materialu dowodowego, na forsowaniu wlasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego rodzaju zarzut
nalezy wskazaé, jakich uchybien w $wietle zgodnosSci (lub niezgodnosci) z trescia dowodu, zasad logiki (blednoéc
rozumowania i wnioskowania) czy sprzecznos$ci (badz nie) z doSwiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy
dopuscil sie w dokonanej przez siebie ocenie dowodéw sad pierwszej instancji (wyrok SN z dnia 10.05.2005 roku sygn.
WA 10/05, OSNwSK 2005/1/947 ).

Przekonanie sadu o wiarygodnoéci jednych dowodéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.,
gdy stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzysé, jak i na niekorzy$é
oskarzonego i znalazlo to odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku (wyrok SN z dnia 2004.01.06, sygn. V KK 60/03,
LEX nr 104378).

Naruszenia powolanych wyzej zasad nie tylko nie sposéb dopatrzeé sie analizujac przebieg postepowania, zapadly
wyrok oraz pisemne motywy zaskarzonego orzeczenia, apelujacy nie wskazal réwniez dajacych sie zaakceptowaé
racji §wiadczacych o przekroczeniu przez Sad I instancji granic swobodnej oceny dowodbéw, w szczegolnosci
poprzez wnioskowanie nielogiczne, sprzeczne z zasadami doSwiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy, badz tez
poczynienie ustalen nie znajdujacych odzwierciedlenia w treéci przeprowadzonych dowodow.



W apelacji oskarzony szczatkowo odniost sie do przeprowadzonego postepowania dowodowego, w zasadzie powielajac
wersje prezentowana w wyjaénieniach, poruszajac kwestie, ktére Sad meriti mial w polu widzenia.

Oczywiécie oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czyndow, ale procz wskazania, ze zabierat z firmy
zlom, a blachy nie bylby w stanie unie$¢, nie odniost sie do szeregu ujawnionych kwestii.

Zatem nie wyjasnil przyczyn podjetych zachowan ujawnionych na nagraniu monitoringu, gdy bezsprzecznie z
monitoringu wynika fakt ujawnienia pojazdu okreSlonej marki uzytkowanego przez pracownika ochrony. Ta
okoliczno$é wykluczala, aby chodzilo o jakiegokolwiek pracownika (...) Sp. z 0.0. w G., w tym magazynier6w, o ktérych
oskarzony sobie przypomnial w apelacji. Co wiecej potwierdzono, ze w dniach kradziezy i dniach wskazanych na
monitoringu oskarzony pracowal.

Nie moze by¢ tez przypadkiem, ze jednak na jednym nagraniu oskarzony rozpoznal sie, wprawdzie podal, ze wowczas
krad! ztom, ale przeciez wcze$niej kategorycznie twierdzil, Ze to nie on, ani nie jego samochdd.

Ignoruje oskarzony rowniez zeznania Swiadka A. P., nie zainteresowanego przeciez wynikiem sprawy, ktory
potwierdzil i znalazlo to wyraz w dokumentacji, ze skupowat czasami od oskarzonego blachy, a na okazanych mu
fotografiach rozpoznat takie, jakie od oskarzonego przyjmowal.

Swiadkowie pokrzywdzonego podawali rowniez w sposéb znajdujacy oparcie w zeznaniach wymienionego $wiadka,
co do rozmiaru blach oraz z tym zwiazanej ich warto$ci, w ktérym to zakresie wobec udokumentowania rodzaju
kradzionych blach trudno mieé watpliwo$ci, tym bardziej, ze ostatecznie oskarzonemu przypisano jedynie takie iloSci
i wartoéci, ktore nie budzily watpliwosci w §wietle danych ktorymi pokrzywdzony dysponowal oraz wynikéw ogledzin
monitoringu, dowodu ze wszechmiar obiektywnego.

Odnoszac sie do alternatywnego zarzutu skierowanego przeciwko rozstrzygnieciu o zobowiazaniu oskarzonego do
naprawienia szkody, przypomniec nalezy, ze celem postepowania karnego jest nie tylko to, aby sprawca przestepstwa
zostal wykryty i pociagniety do odpowiedzialno$ci karnej, lecz rowniez i to, aby uwzglednione zostaly prawnie
chronione interesy pokrzywdzonego. Dlatego nie sposob twierdzi¢, ze oskarzony nie powinien ponosi¢ rowniez
odpowiedzialno$ci za wyrzadzona szkode, zwlaszcza, ze w realiach sprawy szkoda pokrzywdzonego, to nie tylko ta
wynikajaca bezposrednio z przestepstwa, w postaci konkretnego uszczerbku, do ktérego naprawienia oskarzony magt
zosta¢ zobowiazany w sprawie karnej, ale rowniez szkody dalej idace, gdyz jak wynika z zeznan swiadka, brak owych
blach wplynal na brak mozliwosci zrealizowania przez pokrzywdzonego okre$lonego kontraktu.

Dodatkowo o ile orzekajac kare grzywny, czy tez pozbawienia wolno$ci Sad kieruje sie mozliwo$ciami platniczymi
oskarzonego oraz warunkami i wlasciwo$ciami osobistymi, co w niniejszej sprawie uczynil, to w wypadku obowigzku
naprawienia szkody okoliczno$ci te nie powinny mie¢ znaczenia. Oczywistym jest, ze kwota obowiazku jest wysoka
i niewspéhmierna do osiagnietej przez oskarzonego korzysci, nie mozna jednak zapomina¢, ze oskarzony kradnac
mienie, kradl pelnowarto$ciowy material, a nie ztom i warto$¢ ztomowa nie miala zadnego znaczenia dla cigzacego
na nim od dnia kradziezy obowigzku. To z kolei, ze jak twierdzi oskarzony, firma pokrzywdzona jest w zlej kondycji
finansowej, dziala jedynie dla sprawcy niekorzystnie, bo wskazuje, ze rowniez on swoimi czynami przyczynil sie
do takiego stanu rzeczy, a z drugiej $wiadczy o dalszym lekcewazeniu cudzej wlasnoSci, nie czujac koniecznosci
poniesienia rowniez odpowiedzialno$ci odszkodowawcze;j.

Reasumujac Sad Okregowy nie podzielil zarzutéw apelacji oskarzonego L. F., ani wywod6éw uzasadnienia $rodka
odwolawczego, uznajac, ze Sad I instancji przeprowadzil pelne postepowanie dowodowe, dokonujac prawidlowe;j,
zgodnej z zasadami logiki i dos$wiadczenia Zyciowego oceny dowoddw, ktéra doprowadzila do poczynienia
prawidlowych ustalen faktycznych, a w konsekwencji trafnej oceny prawnej zachowan oskarzonego, ktéry dopuscil
sie ciagu wystepkow z art. 278 § 1 kk.



Sad Okregowy ocenil roéwniez, iz na akceptacje zasluguje wymiar kar orzeczonych wobec L. F. oraz zastosowanie
srodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci.

Majac powyzsze na uwadze utrzymano w mocy zaskarzony wyrok orzekajac o kosztach postepowania.



