Sygnatura akt VI Ka 751/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)

Sedziowie SSO Marcin Schoenborn

SSO Kazimierz Cieslikowski

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

przy udziale Elzbiety Ziebinskiej

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2014 r.

sprawy D. G., syna H. i D.

ur. (... )wG.

oskarzonego z art. 178a$§1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 3 lipca 2014 r. sygnatura akt III K 548/14

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obciaza Skarb Panstwa.
sygn. akt VI Ka 751/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 3 lipca 2014 roku sygn. akt III K 548/14 uznal D. G. za winnego tego,
ze w dniu 25 marca 2014 r. okolo godz. 23.15 w G., na ul. (...) bedac pod wplywem Srodka odurzajacego w postaci
amfetaminy w stezeniu we krwi 280 ng/ml prowadzit samochéd marki S. (...) w ruchu ladowym to jest wystepku z art.
178 a § 1 k.k. i za to wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, na mocy art. 69 § 1i 2 k.k. wzw. zart. 70 § 1
pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres 2 lat proby, na
mocy art. 71 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu 30 stawek dziennych grzywny, wysoko$¢ jednej stawki dziennej ustalajac
na kwote 20 zlotych, na mocy art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 roku, na mocy art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego
Srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdow zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 25 marca



2014 roku, na mocy art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zwolnil oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

Prokurator zaskarzyt wyrok w czeci dotyczacej zwolnienia oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztéw sadowych wbrew uzgodnieniom dokonanym w tym zakresie z oskarzonym, zarzucajac obraze przepiséw
postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia- art. 335 kpk, polegajaca na zwolnieniu oskarzonego w catosci
od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, pomimo uwzglednienie wniosku prokuratora o skazanie
oskarzonego na uzgodniong z mim wcze$niej kare i Srodki karne oraz zasadzenie kosztow sgdowych.

Apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja Prokuratora nie zastuguje na uwzglednienie.

Po pierwsze Sad odwolawczy ocenil, ze wbrew wskazaniu zakresu apelacji, jako dotyczacego jedynie rozstrzygniecia o
kosztach wywiedziony $§rodek, odwolawczy traktowac nalezato jako skierowany do calo$ci orzeczenia, a to ze wzgledu
na postawiony zarzut obrazy przepisu art. 335 kpk. W wypadku, gdyby istotnie oskarzyciel publiczny skarzyl jedynie
rozstrzygniecie o kosztach nalezaloby traktowa¢ wywiedziony §rodek odwolawczy, jako zazalenie, a zarzut moglby byc
wiazany z zastosowaniem art. 624 § 1 kpk.

Z dniem 9.11.2013 1. art. 335 § 1 kpk otrzymat brzmienie: ,, Prokurator moze dolaczy¢ do aktu oskarzenia wniosek o
wydanie wyroku i orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym kar lub innych srodkéw przewidzianych w Kodeksie karnym
za przypisany mu wystepek, bez przeprowadzenia rozprawy, jezeli okoliczno$ci popelnienia przestepstwa nie budza
watpliwosci, a postawa oskarzonego wskazuje, ze cele postepowania zostang osiggniete. Uzgodnienie moze obejmowacé
roéwniez poniesienie przez oskarzonego kosztoéw postepowania”.

Oskarzony uzgodnil z prokuratorem, iz zostanie obciazany rowniez kosztami sgdowymi w sprawie. Zatem mozna w
tej mierze dopatrze¢ sie formalnie trafno$ci zarzutu apelacji, bowiem istotnie Sad I instancji orzekl odmiennie niz
wynikalo to z ustalen skutkujacych dolaczeniem do aktu oskarzenia wniosku o wydanie wyroku w trybie art. 335 kpk.

Na skutek jednak dodatkowo ujawnionych na rozprawie odwolawczej, okoliczno$ci Sad Okregowy doszedl do wniosku,
iz zaskarzony wyrok w zakresie objetym apelacja oskarzyciela publicznego jest stuszny.

Juz przed Sadem orzekajacym znana byla sytuacja oskarzonego o tyle, ze nie pracowal, korzystal ze wsparcia rodzicow,
a nadto poddat sie leczeniu odwykowemu.

Na rozprawie odwolawczej na podstawie oéwiadczenia samego oskarzonego oraz przedlozonego za$wiadczenia
ustalono, ze owo leczenie trwa¢ bedzie do listopada 2015 r., w tym okresie oskarzony pozostaje bez dochod 6w, wystapit
o wsparcie do opieki spolecznej, rowniez ze wzgledu na sytuacje rodzicow, w tym chorobe onkologiczng matki. Co
wiecej sam oskarzony obciazony jest stwardnieniem rozsianym, ktore jest choroba przewlekla, co wiecej jej przebieg
prowadzi do inwalidztwa, choé bywa bardzo zr6znicowany.

Jakkolwiek zatem oskarzony jest osobg mtoda, to jego zdolno$¢ do wykonywania pracy zarobkowej jest odsunieta
w czasie z uwagi na kontynuowane leczenie odwykowe, a nastepczo trudna do przewidzenia. W ujawnionych
okoliczno$ciach uprawniony jest wniosek, ze oskarzony nie jest w stanie bez uszczerbku koniecznego dla utrzymania
siebie i rodziny ponie$¢ kosztéw sadowych. Stwierdzeniu takiemu nie przeczy fakt wymierzenia mu grzywny, albowiem
wobec stosowania Srodka probacyjnego pozostaje ona jedyna podlegajaca wykonaniu karg, ktérej orzeczenie jest w
pelni uzasadnione.

Uwzgledniajac zatem stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale skladu siedmiu sedziéw z dnia 25 wrzesnia
2013 r. sygn. akt I KZP 5/13, Sad Okregowy uznal, ze skoro kontrole instancyjna wyroku wydanego w trybie



okreslonym w art. 343 k.p.k., poza modyfikacja wynikajaca z art. 434 § 3 k.p.k., przeprowadza sie na zasadach
og6lnych, w realiach niniejszej sprawy rozstrzygniecie Sadu I instancji nalezy zaakceptowaé. Jezeli, bowiem w
sytuacji orzeczenia o kosztach sgdowych w sposéb zasadzajacy je od oskarzonego Sad odwolawczy wladny bylby takie
rozstrzygniecie zmieni¢, tym bardziej, ma mozliwos¢ zaakceptowania innego, nawet wydanego niezgodnie z trescia
porozumienia.

Po wtoére nie mozna zapominaé o tresci dodanej do art. 335 kpk, bowiem ustawodawca wskazal jedynie mozliwo$¢,
aby porozumienie obejmowalo rowniez poniesienie przez oskarzonego kosztow postepowania.

Wreszcie trudno sie dopatrzyé, by wolg ustawodawcy, ktory stale zmierza do poszerzenia zakresu spraw
rozpoznawanych w trybie konsensualnym, byla mozliwoé¢ paralizowania tego trybu w zakresie orzeczenia nie
zwigzanego bezposrednio z ustaleniem sprawstwa, winy i wymierzeniem kary oraz Srodkéw karnych.

Przemawia to réwniez za mozliwoscia orzekania przez Sad odwolawczy samodzielnie bez koniecznoS$ci uchylania
zaskarzonego wyroku, to wprost przeciez przedluza postepowanie i rujnuje wole ustawodawcy.

Dodatkowo Sad Okregowy stwierdzil, ze zaskakuje skupienie prokuratora na stronie fiskalnej orzeczenia, gdy nie
dostrzegl, Ze wspomniane uzgodnienie zawieralo rowniez porozumienie, co do orzeczenia obowiazku podjecia przez
oskarzonego udokumentowanej pracy zarobkowe;j.

Sad odwolawczy doszedl do przekonania, ze zgodnie z zakresem zaskarzenia, a to treScia zarzutu $rodka
odwolawczego, kwestia wspomnianego obowigzku nie jest nim objeta, a brak jego orzeczenia nie powoduje, aby
utrzymanie zaskarzonego wyroku w pozostalej czeSci w mocy mozna bylo ocenié, jako razaco niesprawiedliwe
w rozumieniu art. 440 kpk. Wyznaczony wraz z zastosowaniem Srodka probacyjnego warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolno$ci, okres proby oraz grzywna orzeczona dla urealnienia kary w sposéb
wystarczajacy spelnia role w zakresie kontroli zachowania oskarzonego wzgledem przestrzegania przez niego
porzadku prawnego i wykonania wyroku.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.



