Sygnatura akt VI Ka 728/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 pazdziernika 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale -

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2014 r.

sprawy G. S. zd. G. ur. (...) wG,,

corkiZ.iE.

obwinionej z art. 97 kw w zw. z art. 13 ust. 2 Ustawy PoRD, art. 8681 kw
na skutek apelacji wniesionej przez obwiniona

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 13 maja 2014 r. sygnatura akt IX W 1223/13

na mocy art. 104 § 1 pkt 7 kpw i art. 118 § 2 kpw, art. 437 kpk i art. 438 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw, art. 634 kpk
w zw. z art. 119 kpw

1. uchyla punkt 1 tiret 1. zaskarzonego wyroku i na mocy art. 5 § 1 pkt 4 kpw umarza postepowanie wobec obwinionej
G. S. o to, ze w dniu 21 pazdziernika 2012r. w G. na ul. (...) przechodzila przez jezdnie poza przejéciem dla pieszych,
w sytuacji gdy odleglosé od przejécia dla pieszych nie przekraczala 100 metrdow, tj. o wykroczenie z art. 97 kw w zw. z
art. 13 ust. 2 Ustawy PoRD i w tym zakresie kosztami postepowania obcigza Skarb Panhstwa;

2. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- za przypisane w punkcie 1 tiret 2. wykroczenie na podstawie art. 97 kw orzeka wobec obwinionej kare nagany,
- uchyla zawarte w punkcie 3 rozstrzygniecie o obciazeniu obwinionej oplata;

3. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. zasadza od obwinionej na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 50
(pietdziesiat) zlotych.

Sygn. akt VI Ka 728/14

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 13 maja 2014 roku sygn. akt IX W 1223/13 apelacje wniosla
obwiniona G. S.. Orzeczeniu zarzucila, ze przedstawiony we wniosku o ukaranie zarzut opiera sie na podstawie czynu
zabronionego, co narusza zasade demokratycznego panstwa prawa — art.2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.



Whiosla o umorzenie postepowania w sprawie o popelnienie wykroczenia z art.97 kw w zw. z art.13 ust.2 ustawy Prawo
o ruchu drogowym.

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje :

Zarzut podniesiony w apelacji nie zaslugiwal na uwzglednienie. Mimo tego zaskarzony wyrok nie mogt sie ostaé
niezmieniony. W. to z tego, ze pierwszy z przypisanych obwinionej czynéw w dacie orzekania w instancji odwolawczej
przedawnit sie, zas w zakresie drugiego wykroczenia zaszla potrzeba zmiany rozstrzygniecia o karze.

Z apelacji obwinionej, jak i z jej wystapienia na rozprawie odwolawczej wynika, odmiennie niz w I instancji, Ze nie
kwestionuje ona faktu przechodzenia w dniach 21 paZdziernika 2012 roku i 11 lipca 2013 roku przez jezdnie poza
przejéciem dla pieszych, gdy odlegloé¢ od przejscia dla pieszych nie przekraczala 100 metrow. Uwaza jednak, ze nie
moze ponosi¢ odpowiedzialnosSci, gdyz oba zarzuty zostaly oparte na nielegalnych materialach dowodowych. Sad
odwolawczy tego stanowiska nie podzielil.

Material dowodowy w postaci zdjeé i nagrania video dostarczyl policji R. K., ktory jest skonfliktowany z obwiniong
i innymi sasiadami. Pomijajagc motywacje jaka towarzyszyla R. K., gdy zawiadamial o popelieniu wykroczen
przez obwiniong, okoliczno$cia obiektywng pozostaje, ze materialy te dokumentuja popeklienie przez G. S. dwoch
przypisanych jej wykroczen. W obowigzujacych przepisach Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia i
Kodeksie postepowania karnego, do ktérego w sprawach o wykroczenia odwoluje sie pierwsza z wymienionych
regulacji, nie ma normy wyrazajacej zakaz korzystania z tego rodzaju dowodéw. Na gruncie regulacji karnych
pojecie dowodu jest interpretowane w sposéb szeroki. Nie ma zatem zakazu dowodowego takiego rodzaju, jak chce
apelujgca. Nadto nietrafne jest powolywanie sie przez obwiniong na ustawe z dnia 29 sierpnia 1997 roku o ochronie
danych osobowych, jako Zrodlo zakazu wykorzystania tego rodzaju dowodéw. Oczywistym jest, ze przedstawione
dowody zawieraja wizerunek obwinionej, ktéry stanowi dane osobowe w rozumieniu tej ustawy. Nie mniej jednak
wyprowadzanie wniosku, ze przedmiotowa ustawa zakazuje dla celéw postepowania karnego wykorzystywania
wizerunku sprawcow przestepstw czy wykroczen jest nieporozumieniem. Wnioskowanie takie prowadziloby do wrecz
absurdalnych sytuacji niemozno$ci wykorzystywania np. nagrania z monitoringu, na ktéorym widaé sprawce czynu
zabronionego. Nie mozna tez zapomina¢, ze zgodnie z art.3 i 3a ustawy o ochronie danych osobowych stosuje sie
ja do oso6b fizycznych jezeli przetwarzaja one dane osobowe w zwiagzku z dzialalno$cia zarobkows, zawodowa lub
dla realizacji celéw statutowych, a nie stosuje sie tego aktu prawnego do os6b fizycznych, ktére przetwarzajg dane
wylgcznie w celach osobistych lub domowych. Nie ma zadnego uzasadnienia dla tezy, by dziatania R. K. podpadaly pod
przepisy tejze ustawy. Z cala pewno$cia przekazanie zdjeé i materialow video policji, dokumentujacych popelnienie
wykroczen, nie jest przetwarzaniem danych osobowych w zwigzku z dzialalno$cia zarobkowa, zawodowa lub dla
realizacji celow statutowych. Nietrafne jest robwniez powolywanie sie na nieobowigzujacy jeszcze art.168a kpk. W
przepisie tym chodzi o zakaz dowodowy, gdy dowdd uzyskano do celéw postepowania karnego za pomoca czynu
zabronionego, o ktorym mowa w art.1 § 1 kk, czyli przestepstwa. Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie, by dowody
stanowiace podstawe wniosku o ukaranie uzyskano za pomoca czynu zabronionego. Zrobienie zdjecia lub nagranie
osoby naruszajacej przepisy prawa nie stanowi dzialania wyczerpujacego znamiona przestepstwa.

Ztych powoddéw Sad Okregowy nie podzielil zarzutéw apelacji obwinionej, a w konsekwencji nie stwierdzil naruszenia
art.2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.

Pomimo niezasadnosci srodka odwolawczego obwinionej zaskarzony wyrok wymagal istotnej korekty. Na moment
orzekania przez Sad Okregowy minely 2 lata od popelnienia wykroczenia z dnia 21 pazdziernika 2012 roku. Zgodnie z
art.45 § 1 kw karalno$¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popelnienia uplynal rok. Jezeli w tym okresie wszczeto
postepowanie, karalno$¢ wykroczenia ustaje z upltywem 2 lat od popelnienia czynu. Doszlo zatem do przedawnienia
karalno$ci. Stad Sad odwolawcezy uchylil punkt 1 tiret 1. zaskarzonego wyroku i na mocy art.5 § 1 pkt 4 kpw umorzyt
postepowanie wobec obwinionej G. S. o to, ze w dniu 21 pazdziernika 2012 roku w G. na ul. (...) przechodzila przez
jezdnie poza przejSciem dla pieszych, w sytuacji gdy odleglo$¢ od przejécia dla pieszych nie przekraczala 100 metréw,



tj. o wykroczenie z art.97 kw w zw. z art.13 ust.2 ustawy Prawo o ruchu drogowym. W tym zakresie po my$li art.118
§ 2 kpw kosztami postepowania obciazyl Skarb Panstwa.

Pozostalo do rozwazenia rozstrzygniecie o karze za wykroczenie popelnione 11 lipca 2013 roku (punkt 1 tiret 2.
zaskarzonego wyroku; jedna kara za dwa wykroczenia utracita bowiem racje bytu). Za czyn ten na podstawie art.97 kw
Sad odwolawczy orzekl kare nagany. W realiach sprawy jest to kara adekwatna do popelnionego wykroczenia, ktore
ocenié trzeba jako zdarzenie drobne. Obwiniona poza przejSciem dla pieszych przechodzila okolo godziny 5:30, gdy
nie bylo duzego ruchu. Swoim zachowaniem nie spowodowala zagrozenia dla innych uczestnikow ruchu. Charakter i
okolicznosci czynu, a takze wlasciwoSci i warunki osobiste G. S., ktdra pracuje i prowadzi ustabilizowany tryb zycia,
przemawiajg za wnioskiem, ze kara nagany jest wystarczajaca do wdrozenia obwinionej do poszanowania prawa.

Poniewaz przepisy ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych nie przewiduja oplaty za
kare nagany (wniosek z art.21 tejze ustawy), Sad odwolawczy uchylil zawarte w punkcie 3 zaskarzonego wyroku
rozstrzygniecie o obciazeniu obwinionej oplata oraz nie orzekl jednej oplaty za obie instancje.

Podstaw do innych korekt orzeczenia Sadu Rejonowego nie stwierdzono i stad w pozostalym zakresie wyrok ten zostat
utrzymany w mocy.

Konsekwencja nieuwzglednienia apelacji obwinionej jest obciazenie jej zryczaltowanymi wydatkami postepowania
odwolawczego w kwocie 50 zlotych.



