Sygnatura akt VI Ka 99/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek

Sedziowie SSO Bozena Zywiol

SSR del. Marcin Schoenborn (spr.)

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale Marka Dutkowskiego

Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2014 r.

sprawy E. C. ur. (...) wK,,

syna J.iZ.

oskarzonego z art. 29181 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela positkowego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 4 listopada 2013 r. sygnatura akt III K 745/13

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 440 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt VI Ka 99/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach po przeprowadzeniu rozprawy wyrokiem z dnia 4 listopada 2013 r. sygn. akt ITI K 745/13
na mocy art. 66 § 11 2 kk warunkowo umorzyt postepowanie karne przeciwko oskarzonemu E. C. o czyn z art. 291
§ 1 kk polegajacy na tym, ze w nieustalonym dniu pomiedzy 4 a 6 marca 2013 r. w G. pomagal w zbyciu elementow
uprzednio skradzionych w wyniku wlamania, a stanowiacych wyposazenie firmy (...) mieszczacej sie w G. przy ul. (...),
czym dzialal na szkode W. G. (pkt 1). Dalej na mocy art. 67 § 1 kk ustalil okres proby na 2 lata (pkt 2), za$ na mocy art.
67§ 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk i art. 49 § 1 kk zasadzil od oskarzonego §wiadczenie pieniezne w kwocie 300 zlotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej (pkt 3). W konicu na mocy art. 629 kpk
w zw. z art. 627 kpk oraz art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych obciazyt oskarzonego
kosztami sadowymi w lacznej kwocie 150 zlotych.

Apelacje od tego wyroku zlozyl oskarzyciel positkowy W. G.. Zaskarzajac orzeczenie na niekorzy$¢ oskarzonego w
czeSci dotyczacej brakujacego orzeczenia o obowigzku naprawienia szkody i zarzucajac mu naruszenie przepisow



prawa procesowego, tj. art. 415 § 5 kpk, ktére mialo istotny wplyw na jego tres¢ i wyrazalo sie niezastosowaniem
tego przepisu, co skutkowalo nie orzeczeniem obowigzku naprawienia szkody przez oskarzonego wyrzadzonej czynem
zabronionym polegajacym na pomocy w zbyciu elementéw metalowych uprzednio skradzionych w wyniku wlamania,
a stanowigcych wyposazenie firmy (...) mieszczacej sie w G. przy ul. (...), czym dziatal na szkode W. G., wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie na mocy art. 415 § 1 kpk wobec oskarzonego obowigzku naprawienia
szkody poprzez zaplate na rzecz oskarzyciela positkowego kwoty 4.000 zlotych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.

Apelacja oskarzyciela positkowego okazala sie by¢ o tyle skuteczna, iz w nastepstwie jej wywiedzenia koniecznym bylo
zaskarzony wyrok uchyli¢ w catosci i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Gliwicach.
Powodem tego byta stwierdzona z urzedu przez Sad odwolawczy razaca niesprawiedliwo$¢ zaskarzonego orzeczenia,
ktora skutkowaé musiala jego uchyleniem niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow.

Niesprawiedliwo$é razgca w rozumieniu art. 440 kpk to taka, ktéra narusza w szczego6lnie istotny sposéb spoleczne
poczucie sprawiedliwo$ci, a powodem owej niesprawiedliwo$ci s naruszenia ujete w art. 438 kpk, tyle ze dostrzezone
poza granicami $§rodka odwolawczego i jego zarzutéw (por. wyrok SN z 1 pazdziernika 2008 r., V KK 261/08, LEX

nr 457927).

Juz za$ tylko dokonana w ramach kontroli odwolawczej analiza tresci zaskarzonego wyroku pozwolila stwierdzié, iz
zapadt on z ewidentna obrazg art. 413 § 1 pkt 6 kpk polegajaca na niewlasciwym jego zastosowaniu, co w konsekwencji
czynilo niemozliwym zaakceptowanie rozstrzygniecia o warunkowym umorzeniu postepowania karnego w ksztalcie

przyjetym przez Sad Rejonowy.

Nie ulega watpliwoéci, iz instytucje uregulowana w art. 66 kk mozna zastosowa¢ jedynie po uprzednim ustaleniu, iz
oskarzony, ktérego dotyczy postepowanie karne, popelnil czyn bedacy przestepstwem. Popelnienie przez niego jedynie
wykroczenia, a przeciez w toku sagdowego postepowania karnego moze sie ujawnic, iz czyn zarzucony oskarzonemu
stanowi¢ bedzie wykroczenie, nie za$ przestepstwo, o ktére zostal oskarzony (art. 400 kpk), zgodnie z przepisami
Kodeksu wykroczen czyniloby niedopuszczalnym warunkowe umorzenie postepowania.

Tymczasem rozstrzygajac o warunkowym umorzeniu przedmiotowego postepowania Sad Rejonowy w swym
orzeczeniu wskazal, iz postapil tak w zwiazku z popelnieniem przez oskarzonego konkretnego czynu pozostajacego
w granicach oskarzenia. Na nowo go przy tym opisal, cho¢ identycznie jak w akcie oskarzenia, powielajac takze
zaproponowana w skardze inicjujacej postepowanie sagdowe jego kwalifikacje prawna z art. 291 § 1 kk. Jakkolwiek ta
rzeczywiscie wskazywala, ze popehil on przestepstwo, to juz tego nie mozna powiedzie¢ o opisie czynu, w zwigzku
z popelnieniem ktérego przez oskarzonego zostalo wzgledem niego warunkowo umorzone postepowanie karne. Ten
rownie dobrze wskazywal na dopuszczenie sie przez niego wykroczenia z art. 122 § 1 kw.

Przypomnie¢ nalezy, ze przestepstwo umys$lnego paserstwa z art. 291 § 1 kk posiada swoj odpowiednik w kodeksie
wykroczen, opisany w art. 122 § 1 kw. Wykroczenie to pokrywa sie pod wzgledem jurydycznego opisu sposobéw
dzialania sprawczego z przestepstwem okreslonym w art. 291 § 1 kk. R6zni sie natomiast od przestepstwa paserstwa
szerszym ujeciem przedmiotu czynno$ci wykonawczej oraz zrodlami jego pochodzenia. Wykroczenie okre§lone w art.
122 § 1 kw odnosi sie bowiem do wszelkiego rodzaju mienia (nie tylko rzeczy ruchomych) oraz wskazuje taksatywnie
wymienione m.in. kradziez jako Zrédlo pochodzenia mienia. W zakresie, w jakim jurydyczny opis paserstwa z art. 291
§ 1 kk pokrywa sie z opisem paserstwa stanowigcego wykroczenie, granice miedzy przestepstwem a wykroczeniem
wyznacza warto$¢ przedmiotu czynno$ci wykonawczej, ktéra w chwili popelienia zarzucanego oskarzonemu czynu,
jak i w czasie orzekania przez Sad Rejonowy, wynosita 250 zlotych, jesli rzecz pochodzila z kradziezy, a aktualnie
po wejéciu w zycie z dniem 9 listopada 2013 r. ustawy z dnia z dnia 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy -
Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2013 r. poz. 1247) wynosi 420 zlotych, ktora to
kwota stanowi 1/4 minimalnego wynagrodzenia wynoszacego obecnie 1.680 zlotych w mysl § 1 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 11 wrze$nia 2013 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2014 r. (Dz.U.



Z 2013 1. poz. 1074). Przyjmuje sie jednak, ze pojecie mienia pochodzacego z kradziezy obejmuje nie tylko mienie
uzyskane w wyniku kradziezy zwyklej, ale tez w wyniku kradziezy z wlamaniem, jezeli jego warto$¢ nie przekraczala
poprzednio 250 zlotych, a obecnie nie przekracza 420 zlotych (por. uchwale SN z dnia 24 wrze$nia 1997 r., I KZP
15/97, OSNKW 1997, nr 11-12, poz. 96 oraz glosy aprobujace T. Grzegorczyka, OSP 1998, nr 4, s. 170 i K. Indeckiego,
OSP 1998, nr 10, s. 491; wyrok SN z dnia 28 lipca 2004 r., V KK 104/04, OSN Prok. i Prawo 2004, nr 11-12, poz. 3;
wyrok SN z dnia 9 kwietnia 2003 r., V KK 76/03, OSNwSK-R 2003, nr 1, poz. 762).

Sad Rejonowy w opisie czynu, w zwigzku z ustaleniem popelienia ktérego przez oskarzonego, warunkowo
umorzyt przedmiotowe postepowanie, zaniechal wlasnie okreslenia warto$ci przedmiotu czynno$ci wykonawczej, tj.
elementow metalowych pochodzacych z kradziezy z wlamaniem, ktére pomagat zby¢ E. C.. Musi to dziwié¢ tym bardziej,
iz na tego rodzaju mankament, ktorym dotkniety byl juz opis czynu zarzucanego ujety we wniosku Prokuratora
o warunkowe umorzenie postepowania, zwracal uwage oskarzyciel positkowy (k. 90). Z pisemnych motywoéw
zaskarzonego wyroku nie wynika tez, iz Sad pierwszej instancji poczynil w tym zakresie ustalenia faktyczne, wedle
ktorych wartoéé tych elementow metalowych przekraczata i w dalszym ciggu przekracza warto$é¢ stanowigcg granice
pomiedzy wykroczeniem a przestepstwem. Nie przesadzil bowiem, iz wszystko to, co ustaleni sprawcy kradziezy
mienia o warto$ci oszacowanej przez W. G. na kwote co najmniej 4.000 zlotych (k. 63), pozostalego po zlikwidowane;j
firmie (...) zmarlego ojca oskarzyciela positkowego, dokonywanej sukcesywnie na przestrzeni trzech dni z budynku
przy ul. (...) w G., zostalo wywiezione do skupu zlomu z pomoca oskarzonego nalezacym do niego i kierowanym
przez niego samochodem dostawczym marki K. (...) o nr rej. (...). Ponadto wbrew wywodom Sadu Rejonowego, o
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym akurat na te okoliczno$¢ nie mozna powiedzieé, by byt jednolity.
Oskarzony przyznal sie bowiem w istocie do jednego kursu ze zlomem, ktorego pochodzenie bezsprzecznie wiazac
nalezy z wlamaniem do budynku po firmie (...). Skrzydla drzwi stalowych, ktére miat oskarzony przewozié za drugim
razem, wedle W. G. nie pochodzily bowiem z firmy jego ojca (k. 21v). Trzecia z tych sytuacji zaaranzowana miala by¢
za$ przez osobe, na zwiazki ktdrej z przedmiotowa kradzieza nie wskazywat zaden dowdd. Poza tym W. G. wyraZnie tez
zeznawal, iz cze$¢ skradzionych rzeczy odnalazl na poddaszu oficyny budynku przy ul. (...), a takze w pomieszczeniach
gospodarczych na podworzu w/w posesji, co znalazlo tez potwierdzenie w zeznaniach Z. C. (k. 54-54v). W koncu
relacjonujacy przede wszystkim o kradziezy z wlamaniem do budynku po firmie (...) J. K. nie twierdzil, by trzykrotnie
korzystal z pomocy E. C. dla przewiezienia lupéw do skupu zlomu, moéowit bowiem o dwoch takich sytuacjach (k.
34v-35). O jednej takiej sytuacji relacjonowali za§ M. L. (k. 38v) i P. K. (k. 43v), a wiec osoby, ktore mialy uczestniczy¢
w przedmiotowej kradziezy. Czwarty ze sprawcow A. R. nie wypowiadat sie w tym zakresie (k. 30-30v).

Abstrahujac jednak od ustalen Sadu Rejonowego odno$nie skradzionych elementéw metalowych, w przewozeniu
ktérych do skupu zlomu uczestniczyl oskarzony, a takze nie wdajac sie w szersze rozwazania co do ich poprawnosci,
zaznaczy¢ nalezy, ze bez wyraznego wskazania w opisie czynu ich wartoSci w kwocie przewyzszajacej 420 zlotych,
ktore to zaniechanie nie pozwala wykluczy¢, iz warto$¢ ta owej wielko$ci nie przekracza, a zatem zgodnie z regulami
procesu karnego pozwala stwierdzi¢, ze odpowiada ona réwnie dobrze co najwyzej kwocie 420 zlotych, zachowania
polegajacego na pomocy w zbyciu tych elementéw metalowych nawet ze Swiadomo$cia ich pochodzenia z czynu
zabronionego nie mozna potraktowaé jako przestepstwa umys$lnego paserstwa, gdy w takiej niekompletnej postaci
stanowi ono jedynie bezsprzecznie wykroczenie z art. 122 § 1 kw (uwzgledniajac juz aktualny stan prawny jako
wzgledniejszy dla oskarzonego zgodnie z regula intertemporalng z art. 4 § 1 kk).

Gdy za$ nie moze budzi¢ watpliwosSci, ze dopiero uzupelnienie opisu tego czynu w sposoéb umozliwiajacy jego
dostosowanie do przyjetej przez Sad Rejonowy kwalifikacji prawnej, pozwalaloby dopiero rozwazaé¢ ewentualne
zaakceptowanie rozstrzygniecia o warunkowym umorzeniu postepowaniu, baczenie na granice oskarzenia
wyznaczone trescia §rodka odwolawczego wniesionego na niekorzy$é oskarzonego nakazywalo stwierdzié, iz Sad
Okregowy w zadnym wypadku nie bylby wladny tego uczyni¢. Co oczywiste, musialby orzekaé¢ poza granicami
zaskarzenia. Wprawdzie nakazywal mu to art. 440 kpk, jako ze wytkniete Sadowi Rejonowemu uchybienie
nie pozwalalo zaskarzonego wyroku utrzymac z powodu jego razacej niesprawiedliwo$ci, nie mniej juz tylko z
uwagi na kierunek potencjalnej ingerencji w jego treéc, ewidentnie na niekorzy$¢ oskarzonego (dodanie do opisu
czynu elementu, bez ktérego nie sposéb stwierdzi¢ popelnienia przez niego przestepstwa), wspomniany przepis



nie pozostawial Sadowi Okregowemu wyboru. Mozliwe bylo tylko uchylenie zaskarzonego wyroku. Jego zmiana
eliminujaca dostrzezony z urzedu mankament bylaby bowiem orzekaniem poza granicami zaskarzenia, ktore z
zastosowaniem art. 440 kpk jest mozliwe wylgcznie na korzy$é oskarzonego.

Analiza akt, a przez nie toku postepowania, nakazywala jednak stwierdzi¢ poza granicami Srodka odwolawczego
dalej idgce naruszenie prawa przez Sad Rejonowy skutkujace razaca niesprawiedliwo$cig zaskarzonego wyroku oraz
czyniace niemozliwym jego utrzymanie w mocy.

Sad Rejonowy orzekt bowiem o warunkowym umorzeniu postepowania w zwigzku z popelieniem przez oskarzonego
czynu, ktory zakwalifikowal z art. 291 § 1 kk, a wiec z przepisu typizujacego przestepstwo zagrozone kara pozbawienia
wolnoS$ci od 3 miesiecy do lat 5. Nie dostrzegl przy tym, o czym §wiadcza ewidentnie przyjeta w zaskarzonym
wyroku podstawa prawna tego rozstrzygniecia (art. 66 § 11 2 kk) oraz jego pisemne umotywowanie, ze w przypadku
czynu tak kwalifikowanego warunkowe umorzenie postepowania jest dopuszczalne po zaistnieniu dodatkowo jednej
z przestanek okreslonych w art. 66 § 3 kk. Co do zasady bowiem zgodnie z art. 66 § 2 kk warunkowego umorzenia
nie stosuje sie do sprawcy przestepstwa zagrozonego kara przekraczajaca 3 lata pozbawienia wolnoéci. Bedzie to
jednak mozliwe w wypadku gdy pokrzywdzony pojednat sie ze sprawca, sprawca naprawil szkode lub pokrzywdzony
i sprawca uzgodnili sposéb naprawienia szkody. Wowczas warunkowe umorzenie moze by¢ zastosowane do sprawcy
przestepstwa zagrozonego kara nie przekraczajaca 5 lat pozbawienia wolnosci.

Tymczasem jest oczywistym, ze do pojednania sie oskarzonego z pokrzywdzonym nie doszlo (panowie nawet nie
mieli ze soba kontaktu), a takze oskarzony nie naprawil szkody, wzglednie nie uzgodnil sposobu jej naprawienia z
pokrzywdzonym (w przeciwnym wypadku skarzacy by nie apelowal).

Zaskarzony wyrok zapadl zatem z obraza art. 66 § 3 kk polegajaca na nie zastosowaniu przez Sad Rejonowy
tego przepisu prawa materialnego. Gdyby go zastosowal nie umorzylby bowiem warunkowo postepowania o czyn
zakwalifikowany z art. 291 § 1 kk. Stwierdzenie tego uchybienia nie moze pozostawiac réwniez watpliwoSci, iz jedynym
rozstrzygnieciem, jakie mogl wydaé Sad odwolawczy, bylo orzeczenie kasatoryjne. Brak z przyczyny wyzej wskazanej
akceptacji dla warunkowego umorzenia postepowania, juz cho¢by z uwagi na regule ne peius z art. 454 § 1 kpk,
wykluczal mozliwo$¢ innego postapienia. Za uchyleniem z tego powodu zaskarzonego wyroku oczywiscie przemawialo
takze i to, ze przy orzekaniu poza granicami §rodka odwolawczego wniesionego na niekorzy$¢ po mysli art. 440 kpk,
korekta razaco niesprawiedliwego orzeczenia jest mozliwa jedynie na korzy$é oskarzonego. Po temu na obecnym
etapie postepowania nie bylo zas§ wskazan.

Konsekwencja uchylenia zaskarzonego wyroku ze wskazanych powodéw, dostrzezonych z urzedu przez Sad Okregowy
poza granicami §rodka odwolawczego wniesionego na niekorzy$c¢ oskarzonego, musialo by¢ za$ przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania wlasciwemu rzeczowo i miejscowo Sadowi pierwszej instancji. Dla innego rodzaju orzeczenia
nastepczego, tj. bezwarunkowego umorzenia postepowania, nie bylo bowiem podstaw.

To wszystko spowodowalo réwniez, ze ustosunkowanie sie do zarzutu i wniosku apelacji oskarzyciela positkowego
byloby przedwczesnym. Stad wystarczajacym bylto ograniczenie rozpoznania $rodka odwolawczego w mys$l art. 436
kpk do stwierdzonej z urzedu oczywistej niesprawiedliwos$ci orzeczenia.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy bedzie obowigzany przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w
pelnym zakresie wynikajacym z wnioskow dowodowych zawartych w akcie oskarzenia. Bedzie przy tym dazyt do
bezposredniego przestuchania na rozprawie Swiadkow, w szczego6lnoéci tych, ktorzy mieli sie dopuscié kradziezy na
szkode oskarzyciela positkowego. Nie wydaje sie bowiem mozliwym poprzestanie na odczytaniu ich dotychczasowych
zeznan i wyjasnien w trybie art. 392 § 1 kpk, gdy jak juz wyzej zasygnalizowano, nie korespondowaly one zbytnio z
wyjaénieniami oskarzonego. Wskazanym byloby réwniez dolaczenie akt sprawy owej kradziezy.

Oczywiécie jesli wyloni sie potrzeba uzyskania dodatkowych dowodéw Sad Rejonowy nie uchyli sie od ich
przeprowadzenia.



Dopiero prawidlowo zgromadzony kompletny materiat dowodowy podda Sad Rejonowy wszechstronnej i wnikliwe;j
analizie oraz swobodnej ocenie zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, po czym wyciagnie prawidlowe wnioski koncowe, w tym co do wartoéci elementéw metalowych
pochodzacych z kradziezy, w ktorych zbyciu pomagal oskarzony, jak rowniez co do strony podmiotowej tego jego
zachowania, w oparciu o ktére wyda stosowne rozstrzygniecie merytoryczne odpowiadajace prawu, w razie potrzeby
nalezycie je uzasadniajac.

W zakresie postulowanego przez skarzacego nalozenia na oskarzonego obowiazku naprawienia szkody, podstawa
orzeczenia ktorego obligatoryjnie przy warunkowym umorzeniu postepowania jest art. 67 § 3 kk, a w wyroku
skazujacym, wobec zlozenia w terminie okreslonym w art. 49a kpk stosownego wniosku przez pokrzywdzonego, bytby
art. 46 § 1 kk, rozwazy wiec Sad Rejonowy, czy rzeczywiscie klauzula antykumulacyjna z art. 415 § 5 kpk bedzie miata
zastosowanie, skoro deliktowego roszczenia odszkodowawczego wzgledem sprawcow kradziezy wynikajacego z art.
415 ke, nie sposdb utozsamiac z roszczeniem wzgledem odpowiadajacego rowniez za szkode pasera jako osoby, ktora
Swiadomie skorzystala z wyrzadzonej drugiemu szkody (art. 422 kc). Poza tym rzeczywiScie wymaga ona dla swego
zastosowania zaréwno tozsamosci przedmiotowej, jak i tozsamo$ci podmiotowej, co oznacza, iz zakaz przewidziany
w zdaniu drugim art. 415 § 5 kpk obowiazuje tylko wtedy, kiedy w innym postepowaniu rozstrzygnieto juz, badz
zainicjowano postepowanie odno$nie tego samego roszczenia tej samej osoby badZz podmiotu (por. wyrok SA w
Katowicach z 29 maja 2013 r., IT AKa 6212, LEX nr 1331015; wyrok SA w Bialymstoku z 26 czerwca 2013 r., IT AKa
108/13, LEX nr 1350347). Zauwazenia jeszcze wymaga, ze statuowana w art. 422 ke odpowiedzialno$é osoby, ktéra
Swiadomie skorzystala ze szkody jest odpowiedzialnoécia za wlasny, a nie cudzy czyn, wobec tego przyjmuje sie, iz
zakres jej odpowiedzialnoSci ograniczony jest do wysoko$ci uszczerbku, jaki zostal utrwalony przez jej zachowanie.
Oznacza to, ze osoba korzystajaca odpowiada tylko za taka czesé szkody, z jakiej skorzystala. Osoba odnoszaca korzy$¢
odpowiada wiec w granicach nastepstw wlasnego czynu, a nie za calg szkode wyrzadzona przez bezposéredniego
sprawce. Paser pomagajacy w zbyciu kradzionych rzeczy odpowiadalby zatem do wysoko$ci uzyskanych przez siebie
korzyéci i to niezaleznie od dalszych jej losow.

Pamietal bedzie takze Sad Rejonowy, iz w dalszym postepowaniu nie bedzie obowigzywal tzw. posredni zakaz
reformationis in peius. Jezeli bowiem orzeczenie zaskarzone bylo na niekorzy$é oskarzonego, a tak bylo przeciez w
realiach niniejszej sprawy, to uchylenie tego orzeczenia - nawet wowczas, gdy nastepuje ono niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, rowniez na podstawie art. 440 kpk - nie powoduje koniecznoéci przestrzegania
zakazu reformationis in peius przy ponownym rozpoznaniu sprawy. Orzekanie na niekorzy$é oskarzonego jest
jednak oczywiScie dopuszczalne tylko w granicach, w jakich sprawa zostala przekazana do ponownego rozpoznania
w wyniku uwzglednienia $§rodka odwolawczego wniesionego na niekorzy$c¢ (por. postanowienie SN z dnia 17
listopada 2011 r., V KK 253/11, OSNKW 2012, nr 2, poz. 22). Uchylenie wyroku na podstawie art. 440 kpk
poza zakresem zaskarzenia apelacja wniesiong na niekorzy$é oskarzonego przez oskarzyciela positkowego, otwiera
wiec w postepowaniu ponownym mozliwo$é poczynienia niekorzystnych dla oskarzonego ustalen faktycznych i
wydania surowszego orzeczenia w granicy, w jakiej nastapilo przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania (por.
postanowienie SA we Wroclawiu z z dnia 18 grudnia 2008 r., II AKz 590/08, OSAW 2009/4/153).

Nie przesadzajac wiec w niczym ostatecznego rozstrzygniecia Sad Okregowy orzekl jak w czeéci dyspozytywnej swego
wyroku.



