Sygn. akt IV Ko 28/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Stawomir Lach

Lawnicy: Lidia Zarzeka, Jozef Kowalski

Protokolant: A. 7.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Krystyny Marchewki
po rozpoznaniu w dniach: 6 listopada 2015 r. i 9 grudnia 2015 r. sprawy
z wniosku G. C.

w przedmiocie zadoséuczynienia z tytulu tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 20
listopada 2007 r. do dnia 6 sierpnia 2008 r. w sprawie Prokuratury Okregowej w Gliwicach o sygn.
V Ds 42/05/S — zakonczonej wyrokiem uniewinniajacym Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
31 lipca 2014 r., sygn. akt II AKa 158/14,

na mocy art. 552a § 1 kpk, art. 554 § 4 kpk,
orzeka

1. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz G. C., syna L. i T. z domu K., urodzonego (...) w K., kwote
60 000 zl (szesédziesiqt tysiecy zlotych) tytutem zadoséuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia prawomocnosci wyroku za tymczasowe aresztowanie w okresie od dnia 20 listopada 2007
r. do dnia 6 sierpnia 2008 r. w sprawie Prokuratury Okregowej w Gliwicach o sygn. V Ds 42/05/S
— zakonczonej wyrokiem uniewinniajgcym Sqdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 31 lipca 2014
r., sygn. akt I AKa 158/14;

2. oddala wniosek w pozostalym zakresie;
3. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.
Sygn. akt IV Ko 28/15

UZASADNIENIE

G. C. w dniu 30 lipca 2015 r. zlozyl na podstawie art. 552a § 1 k.p.k. wniosek o zado$éuczynienie za niewatpliwie
niesluszne tymczasowe aresztowanie poprzez zasadzenie na jego rzecz kwoty 180.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od daty uprawomocnienia sie wyroku. Przy czym wniosek w zakresie okresu tymczasowego aresztu zostal
zmodyfikowany pismem z dnia 3 grudnia 2015 r. (k. 51).

(Dowod: wniosek o zado$c¢uczynienie k. 1-2)

Stan faktyczny



Prokuratura Okregowa w Gliwicach nadzorowala postepowanie przygotowawcze prowadzone przeciwko
wnioskodawcy G. C. pod sygnatura V Ds 23/10/S (wczeéniej V Ds 42/05/S). Doprowadzilo ono do wniesienia aktu
oskarzenia, w ktorym G. C. zostal oskarzony o czyny z art. 258 § 1 k.k., art. 299 § 11 5 k.k., art. 271 § 11 3 k.k. przy
zast. art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.iart. 65 § 1 k.k.

(Dowody: akta Sadu Okregowego w Gliwicach o sygn. akt IV K 147/10)

Wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 9 grudnia 2013 r., sygn. akt IV K 147/10 G. C. zostal uniewinniony
od zarzucanego mu czynu z art. 258 § 1 k.k. i uznany winnym przestepstwa z art. 18 § 1 k.k. wzw. zart. 271 § 1i 3 k.k.
w zw. z art. 12 k.k., za co zostal skazany na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, w zawieszeniu na 5 lat okresu préby, oraz
grzywne w wymiarze 300 stawek dziennych po 100 z} kazda.

(Dowody: akta Sadu Okregowego w Gliwicach o sygn. akt IV K 147/10)

Nastepnie wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 31 lipca 2014 r., sygn. akt IT Aka 158/14 ww. wyrok zostal
zmieniony w ten sposéb, ze G. C. zostal uniewinniony od wszystkich zarzucanych mu czynow.

(Dowody: akta Sadu Okregowego w Gliwicach o sygn. akt IV K 147/10)

W toku postepowania przygotowawczego w okresie od dnia 20 listopada 2007 r. do dnia 6 sierpnia 2008 r. (tj. tacznie
przez okres 9 miesiecy i 16 dni) G. C. byl tymczasowo aresztowany (poczatkowo zatrzymany). Przebywal w Areszcie
Sledczym w K.Tymczasowe aresztowanie nastapilo na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia
22 listopada 2007 r., sygn. akt III Kp 2014/07, a nastepnie bylo przedluzane postanowieniami Sadu Okregowego
w Gliwicach z dnia 11 lutego 2008 r., sygn. akt IV Kp 41/08 oraz z dnia 12 maja 2008 r., sygn. akt IV Kp 145/08.
Postanowieniem prokuratora Prokuratury Okregowej w Gliwicach z dnia 6 sierpnia 2008 r. uchylono tymczasowy
areszt oraz tego samego dnia nastapito faktyczne zwolnienie G. C. z aresztu.

(Dowody: akta osobowe wnioskodawcy z Aresztu Sledczego w K. cze$¢ A i B; akta Sadu Okregowego w Gliwicach o
sygn. akt IV K 147/10)

Stosowanie tymczasowego aresztowania stanowilo dla wnioskodawcy osobisty dramat. Przebywal w celach
wieloosobowych (12 i 10 0s6b), w tym z osobami obcigzonymi powaznymi zarzutami. Od 2003 r. wnioskodawca byla
na utrzymaniu zony i rodzicéw, a takze wykonywal prace dorywcze. Aresztowanie uniemozliwilo mu objecie funkcji
prezesa zarzadu spétki (...) Sp. z o.0. i poglebilo trudnosci finansowe rodziny, co réwniez nalezy zaliczy¢ na poczet
cierpien psychicznych wnioskodawcy. Poza cierpieniami psychicznymi, wnioskodawcy pogorszy? sie (...)

(Dowody: zeznania wnioskodawcy k. 35-36; akta osobowe wnioskodawcy z Aresztu Sledczego w K. cze$é B )

W trakcie pobytu w areszcie, wnioskodawca mial regularny kontakt z najblizszymi w postaci widzen, ktére odbywaly
sie z czestotliwosci kilku razy w miesiacu. Pomimo to, tymczasowe aresztowanie wywolalo niekorzystne skutki w zyciu
jego najblizszej rodziny, tj. (...) L. C. oraz (...) maloletnich dzieci: P., R. i P. C.. W przypadku zony spowodowalo ono
poglebienie dolegliwosci (...), na ktore cierpiala juz wezesniej, przy czym regularne leczenie w (...) rozpoczela ona w
dniu 8 marca 2010 r., za$ ostatnia wizyta miala miejsce w dniu 24 stycznia 2012 r. W przypadku dzieci spowodowalo
ich spoteczna alienacje, spadek aktywnoSci i wynikow w szkole, napady placzu, agresje wobec réwiesnikow. Objawy te
wystepujace w okresie tymczasowego aresztowania wnioskodawcy zostaly dostrzezone przez nauczycieli i psychologa
szkolnego. P. C. byl leczony w (...) w okresie od dnia 18 stycznia 2011 r. do dnia 18 kwietnia 2012 r. Z uwagi na czeste
widzenia, wnioskodawca mial dobre rozeznanie w problemach swojej rodziny, cho¢ oczywiscie — z uwagi na osadzenie
— nie byl w stanie w zaden spos6b im zaradzié. Zar6wno zona wnioskodawcy I. C., jak i jego corka R. C. skladaly
osobiste prosby do Prokuratora o uchylenie tymczasowego aresztowania.

(Dowody: zeznania wnioskodawcy k. 35-36; zaswiadczenia lekarskie k. 28, 32; opinie pedagogiczne k. 29-30; opinia
psychologiczna k. 31; pisma do prokuratora k. 33, 34, dokumentacja medyczna k. 40-44)



Ocena zgromadzonego materialu dowodowego

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o dokumentacje zawarta w aktach osobowych Aresztu Sledczego
w K. cze$¢ A i B, aktach Sadu Okregowego w Gliwicach o sygn. akt IV K 147/10, dokumentacje medyczna zony
wnioskodawcy I. C., za§wiadczenia o leczeniu w(...) zony wnioskodawcy I. C. i syna P. C., opinie pedagogiczne i opinie
psychologiczng dotyczace dzieci wnioskodawcy, listy kierowane do Prokuratora oraz zeznania wnioskodawcy.

Podkreslié nalezy, ze odtworzony na podstawie powyzszych dowodoéw stan faktyczny nie nasuwal zastrzezen. Fakty o
charakterze procesowym zostaly bezspornie wykazane na podstawie zgromadzonej dokumentacji. Z kolei okoliczno$ci
podnoszone przez wnioskodawce w swoich zeznaniach dotyczace doznanej przez niego krzywdy zostaly potwierdzone
opiniami pedagogicznymi i psychologicznymi, a takze dokumentacja medyczna malzonki wnioskodawcy. Okolicznosci
te nie byly kwestionowane przez strony. Z tych wzgledéw Sad uznat za celowe — dla zachowania czytelnosci wywodu
— pomina¢ szczegbdlowa ocene poszczegdlnych dowoddw i przej$é do rozwazan prawnych.

Rozwazania prawne

Wobec bezspornego stanu faktycznego zasadniczym dla rozstrzygniecia sprawy bylo prawidlowe ustalenie wysokoSci
dochodzonego zado$cuczynienia. Wymaga to poczynienia pewnych rozwazan wstepnych.

W $wietle aktualnego stanu prawnego, po nowelizacji Kodeksu postepowania karnego obowiazujacej od dnia 1
lipca 2015 r., w przypadku uniewinnienia, czy tez umorzenia wobec oskarzonego postepowania, w sytuacji gdy
wobec niego w toku procesu zastosowano tymczasowy areszt, nie ma podstaw do badania legalnoéci, zasadnoSci
czy prawidlowosci tego srodka. Ustawodawca we wprowadzonym wskazana nowelg art. 552a zrezygnowal bowiem
z przeslanki ,niewatpliwej niestuszno$ci” tymczasowego aresztowania. Co wiecej, ustawa nie przewiduje zadnych
warunkéw ograniczajacych lub wylaczajacych odpowiedzialno§é Skarbu Panstwa, a zatem powstaje ona niejako
automatycznie, o ile tylko postepowanie wobec oskarzonego zakonczy sie wyrokiem uniewinniajacym lub umorzeniem
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 3 lipca 2015 r., IT AKa 220/15).

Zbednym bylo zatem szczegdélowe analizowanie sytuacji procesowej, w jakiej stosowano wobec wnioskodawcy G.
C. tymczasowe aresztowanie, a w szczeg6lnoS$ci rozwazanie, czy istniejgce wowczas dowody istotnie uzasadnialy
zastosowanie izolacyjnego $rodka zapobiegawczego. Prawomocne uniewinnienie czy tez umorzenie postepowania
wobec osoby tymczasowo aresztowanej w toku danego postepowania stanowi wystarczajaca podstawe do zasadzenia
najego rzecz odszkodowania i zadoS¢éuczynienia. Odpowiedzialno$c¢ za szkode i krzywde w takim wypadku, na zasadzie
ryzyka, ponosi Skarb Panstwa.

Roszczenie wnioskodawcey G. C., jako zlozone w terminie, nalezy uznac zatem za stluszne co do zasady. Tymczasowe
aresztowanie w calym okresie jego stosowania stanowilo bowiem dolegliwosé, ktérej wobec prawomocnego
uniewinnienia nie powinien byt doznac.

Orzekajac o wysoko$ci naleznego wnioskodawcy $wiadczenia Sad mial na uwadze, iz w postepowaniu w sprawie
o odszkodowanie i zado$Cuczynienie za stosowanie Srodkéw przymusu to na wnioskodawcy spoczywa ciezar
udowodnienia faktéw, na ktérych opiera on swoje roszczenie. Roszczenie o zaplate odszkodowania i zado$c¢uczynienia
ocenia sie bowiem wedlug prawa cywilnego, a wiec stosuje sie w szczegolnos$ci zasade ciezaru dowodzenia, okre§long
W przepisie art. 6 k.c.

Podkreslié przy tym nalezy, iz wnioskodawca w toku niniejszego postepowania dochodzi jedynie zado$cuczynienia za
doznang krzywde, zas Sad jest zwiazany zakresem zgdania sprecyzowanym we wniosku.

Wysoko$¢é zasadzonego zado$éuczynienia:

Orzekajac o naleznym wnioskodawcy G. C. zado$¢uczynieniu Sad mial na uwadze, iz nie moze ono mie¢ charakteru
symbolicznego, jak roéwniez nie moze by¢ nadmierne w stosunku do doznanej krzywdy, aby tym samym nie stuzyto



bezpodstawnemu, moralnie niestosownemu wzbogaceniu poszkodowanego. Wysoko$¢ zado$cuczynienia musi byc
utrzymana w rozsadnych granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom zycia i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa. Zastosowanie znajdujg tu kryteria wypracowane na gruncie przepiséw Kodeksu cywilnego, gdzie mowa
jest o zadoéc¢uczynieniu ,odpowiednim” (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2015 r., sygn. akt V
KK 332/14)

Biorac pod uwage aktualne warunki zycia i przecietnag stope zyciowa spoleczenstwa Sad zwazyl, iz w typowych
sprawach odszkodowawczych z tytulu stosowania érodkéw przymusu (dawniej — nieslusznego tymczasowego
aresztowania) zasadne jest zasgdzanie zado$tuczynien w kwotach zblizonych do przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia za kazdy miesigc tymczasowego aresztowania. Taki przedzial kwot zado$¢uczynienia wynika przede
wszystkim z ujednoliconej praktyki orzeczniczej, co pozwala zapewnié przewidywalno§é rozstrzygnieé i porobwnywalne
traktowanie os6b w podobnej sytuacji prawnej. Brak powodoéw, by uzna¢, ze na skutek nowelizacji rozdzialu 58
k.p.k. wypracowane w orzecznictwie standardy dotyczace wysokoS$ci zasgdzanych tytulem zado$éuczynienia ulegly
dezaktualizacji.

Dokonujac analizy akt osobowych wnioskodawcy Sad uznal, Ze warunki jego osadzenia nie odbiegaly od typowych
i nie wigzaly sie z dolegliwo$ciami nieproporcjonalnymi do zwyklych nastepstw tymczasowego aresztowania w tym
zakresie. Wnioskodawca korzystal z czestych widzen z osobami najblizszymi, z ktérymi kontakt byl regularny przez
caly okres trwania tymczasowego. Wnioskodawca mial udzielane liczne nagrody (dluzsze widzenia), nie wykazywal
szczegblnych trudnosci emocjonalnych lub psychicznych ani nie zglaszal uwag lub wnioskéw co do bezpieczenstwa
osobistego. Nie byl takze karany dyscyplinarnie. Typowe niedogodno$ci wynikaly réowniez z braku mozliwos$ci
korzystania z telefonu i cenzury korespondencji. Wynikaly one wprost z przepiséw prawa regulujacych wykonywanie
tego Srodka zapobiegawczego. Nie wynika takze w zadnym stopniu ze zgromadzonego materialu dowodowego, w
szczego6lnosci z zeznan wnioskodawcy, jak i z akt osobowych, by wnioskodawca byt obiektem jakichkolwiek szykan ze
strony wspoétosadzonych, czy tez funkcjonariuszy stuzby wieziennej. Jako wiarygodne — bo wynikajgce takze z wiedzy
majacej juz charakter powszechny — Sad uznal twierdzenia wnioskodawcy dotyczace niedogodnoéci zwiazanych z
przeludnieniem w celach i w konsekwencji brakiem wystarczajacej powierzchni mieszkalnej, co w okresie objetym
wnioskiem stanowilo problem systemowy polskiego wieziennictwa. Nie byla to jednak okoliczno$é jednostkowa,
doswiadczana wylacznie przez wnioskodawce, lecz problem wielu osadzonych w tamtym okresie.

Nie ulega takze watpliwosci, iz osadzeniu wnioskodawcy towarzyszyl stres, czy tez uczycie przykrosci wynikajace
chociazby z izolacji w areszcie $§ledczym przez okres przeszlo 10 miesiecy, a takze ciggla nadzieja, ze wobec niego,
jako osoby niewinnej zostanie szybko uchylony tymczasowy areszt. Takze typowymi dolegliwo$ciami zwigzanymi
z tymczasowym aresztowaniem, a zarazem prowadzonym postepowaniem, byla utrata dobrego imienia czy tez
negatywne odczucia spoleczne, przy czym wnioskodawca w swoich zeznaniach nie powolywal sie wprost na nie, stad
uzna¢ nalezalo, ze nie byly one az takze dla niego odczuwalne. Wskaza¢ jednak nalezy, iz fakt jego tymczasowego
aresztowania byl znany w §rodowisku, w ktorym funkcjonowal, a takze w szkole, do ktorej uczeszczaly jego dzieci.

Analiza poczynionych w sprawie ustalen faktycznych prowadzi do wniosku, ze krzywda po stronie wnioskodawcy G.
C. wykraczala jednak poza typowe dolegliwos$ci zwiazane z tymczasowym aresztowaniem, co znalazlo wyraz w jego
zeznaniach. Wnioskodawca jako osoba mocno zzyta ze swoja najblizsza rodzing zle zniést ponad 9-miesieczna rozlake.
Istotnym watkiem sprawy jest drastyczne pogorszenie stanu zdrowia psychicznego zony wnioskodawcy i (...) jego
maloletnich dzieci spowodowane w glownej mierze izolacja wnioskodawcy. Wprawdzie cierpienia psychiczne os6b
trzecich nie moga przeklada¢ sie na wysoko$¢ zado$¢éuczynienia, jednakze towarzyszaca wnioskodawcy §wiadomos§é
tych cierpien oraz — wynikajace z izolacji w warunkach aresztu $ledczego — pozbawienie go mozliwo$ci zaradzenia im
w jakikolwiek sposdb, niewatpliwie stanowia o rozmiarach doznanej przez niego krzywdy.

Ponadto, doznang przez wnioskodawce krzywde zwiekszyly: pobyt w wyjatkowo niekomfortowych celach
wieloosobowych wylgczajacych jakakolwiek prywatno$é, utrata perspektyw zawodowych, a takze pogorszenie wzroku,
stanu uzebienia i nasilenie objawow astmy. Wprawdzie wnioskodawca nie przedstawil dokumentéw pozwalajacych



stwierdzi¢ te ostatnie okoliczno$ci w sensie obiektywnym, jednak Sad uznal, ze wykazana zostala ich subiektywna
doniosto$¢ dla jego stanu psychicznego, za$ zadna ze stron nie kwestionowala powyzszego.

W tym stanie rzeczy Sad stwierdzil, ze zachodza podstawy do przyznania wnioskodawcy zado$éuczynienia w kwocie
wyzszej od przecietnej w tego typu sprawach, w ktorych jedynym zrédlem krzywdy sa warunki zwigzane z osadzeniem
w jednostce penitencjarnej. Na wysoko$¢ te skladaja sie bowiem takze okoliczno$ci indywidualne zachodzace po
stronie poszkodowanego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2008 r. sygn. akt III KK 349/07), ktore zostaly
powyzej opisane.

W tej sytuacji Sad uznal, ze zasadnym bedzie za okres ponad 9-ciu miesiecy tymczasowego aresztowania (od
dnia 20 listopada 207 r. do dnia 6 sierpnia 2008 r.) zasadzenie na rzecz wnioskodawcy kwoty 60.000 zl tytulem
zado$éuczynienia za doznane krzywdy. W przeliczeniu daje to kwote ponad 6.000 zl za miesigc pozbawienia wolnoéci,
jest to zatem kwota mniej wiecej o polowe wyzsza od przecietnie orzekanej w tego typu sprawach (3.000-4.000
z} za miesiac). Zdaniem Sadu jest ona uzasadniona powyzszymi okoliczno$ciami, ktére spotegowaly wyrzadzona
poszkodowanemu krzywde. Natomiast w pozostalej cze$ci wniosek zostal oddalony, jako wygoérowany i nie znajdujacy
uzasadnienia w zebranym materiale dowodowym.

Powyzsza kwota zostala zasadzona, zgodnie z wnioskiem, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia
sie wyroku. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadéw apelacyjnych nie budzi najmniejszych watpliwoéci, ze
»odsetki od sumy pienieznej bedacej odszkodowaniem (zado$éuczynieniem) za niestuszne zatrzymanie (tymczasowe
aresztowanie, skazanie, orzeczenie Srodka zabezpieczajacego) nie przystuguja za czas poprzedzajacy wydanie
prawomocnego wyroku zasadzajacego to odszkodowanie (zadoSéuczynienie), poniewaz dopiero prawomocne
orzeczenie okresla wymagalng sume odszkodowania i zado$éuczynienia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2015 r., sygn. akt V KK 332/14; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 4 pazdziernika 2007 r., sygn.
akt IT AKa 148/07).

Orzekajac o kosztach postepowania Sad mial na uwadze, iz stosownie do art. 554 § 4 k.p.k. postepowanie jest wolne
od kosztow, za§ wnioskodawcy przystuguje zwrot uzasadnionych wydatkow od Skarbu Panstwa, przy czym zadanie
to nie zostalo wyartykulowane zaré6wno w samym wniosku, jak i w mowie koncowej, zar6wno przez wnioskodawce,
jak i jego pelnomocnikow.



