Sygn. akt IVK 81 /1 8

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2018r.

Sad Okregowy w Gliwicach w IV Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczacy - SSO Wojciech Samsonowski

Protokolant - B. K.

w obecnosci Prokuratora Andrzeja Zieby

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2018 r. sprawy:

P.K. (K.),

ur. (..)wZ.,

syna Z.1iG. zd. (...)

skazanego prawomocnymi wyrokamai:

I. (nakazowym) Sadu Rejonowego w Z. z dnia 22 sierpnia 2003 r., sygn. akt VII K 483/03 za przestepstwo z art.
178a §1 k.k., popelnione w dniu 15 czerwca 2003 r., na kare 70 stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu
wysokosci jednej stawki na kwote 10 zl (orzeczona na mocy art. 178a §1 k.k.); orzeczono zakaz prowadzenia
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat z zaliczeniem na poczet orzeczonego $rodka karnego okresu
rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy od dnia 15 czerwca 2003 r. do dnia 22 sierpnia 2003 r.; orzeczono $wiadczenie
pieniezne w kwocie 100 zl; obcigzono skazanego wydatkami i oplata;

W/w kara grzywny zostala wykonana ;

II. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 13 grudnia 2006 r., sygn. akt IT K 549/06, za przestepstwo z art. 280 §1 k.k.,
popelione w dniu 23 kwietnia 2006 r., na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, z zaliczeniem na jej poczet okresu
zatrzymania od dnia 23 kwietnia 2006 r. do dnia 25 kwietnia 2006 r.; obciazono skazanego wydatkami i oplata;

W/w kara pozbawienia wolnosci zostata wykonana ;

ITI. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 21 kwietnia 2009 r., sygn. akt VII K 41/09, za przestepstwo z art. 178a §1
k.k., popelione w dniu 2 stycznia 2009 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym jej
zawieszeniem na okres proby 3 lat oraz kare 10 stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu wysokosci
Jjednej stawki na kwote 20 zI (na mocy art. 71 §1 k.k.); orzeczono

zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 6 lat; orzeczono $wiadczenie
pieniezne w kwocie 100 zl; obcigzono skazanego wydatkami i oplata;

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 13 wrzesnia 2011 r., sygn. akt W VII Ko 1104/11 zarzadzono skazanemu
wykonanie kary warunkowo zawieszonej;

Postanowieniem Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 14 czerwca 2016 r., sygn. akt V Kow. 984/16 skazany zostal
warunkowo przedterminowo zwolniony z odbycia reszty kary;



Postanowieniem Sadu Okregowego w G. z dnia 30 listopada 2017 r., sygn. akt VII Kow 4815/17 odwolano skazanemu
warunkowe przedterminowe zwolnienie;

W/w kara pozbawienia wolnosci zostata wykonana ; kara grzywny zostatla wykonana ;

IV. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 3 listopada 2009 r., sygn. akt VIT K 1133/09, za przestepstwo z art. 158 §1 k.k.,
popehione w dniu 3 lipca 2009 r., na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci; obcigzono skazanego
wydatkami i oplata;

Powyzszy wyrok zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 6 kwietnia 2010 r., sygn. akt VI
Ka 50/10; nadto obcigzono skazanego kosztami postepowania;

W/w kara pozbawienia wolnosci zostata wykonana ;

V. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 2 grudnia 2010 r., sygn. akt II K 786/10, za przestepstwo z art. 178a §2
k.k., popelione w dniu 29 czerwca 2010 r., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym jej
zawieszeniem na okres proby 3 lat, kare grzywny w wysokosci 30 stawek, przy ustaleniu wysokosci
Jjednej stawki na kwote 40 zl (orzeczona na mocy art. 71 §1 k.k.); orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych oraz rower6w na okres 2 lat; orzeczono $§wiadczenie pieniezne w kwocie 400 zl; obcigzono
skazanego wydatkami i oplata;

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 26 marca 2013 r., sygn. akt II K 786/10, Nr. karty d}. 351/2011/K
zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary 15 dni pozbawienia wolnoéci w zamian za grzywne w wysokosci 30
stawek dziennych, przyjmujac, iz jeden dzien tej kary odpowiada 2 stawkom dziennym oraz umorzono koszty sadowe;

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 26 czerwca 2013 1., sygn. akt V Ko 620/13, uchylono postanowienie
dotyczace zastepczej kary pozbawienia wolno$ci oraz umorzono postepowanie wykonawcze w czeSci dotyczacej kary
grzywny.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 21 maja 2013 r., sygn. akt V Ko 4551/12 zarzadzono skazanemu
wykonanie kary warunkowo zawieszonej;

Postanowieniem z dnia 27 listopada 2013 r., sygn. akt II Ko 158/13, II K 786/10, kara 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci zostala obnizona do wysoko$ci 30 dni aresztu (na podstawie art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 277 wrze$nia 2013
r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw).

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 19 lutego 2018 r., sygn. akt V Ko 788/18 umorzono postepowanie
wykonawcze prowadzone wobec skazanego na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Z. z dnia 2 grudnia 2010 r.,
sygn. akt IT K786/10.

W/w kara aresztu zostala wykonana ; kara grzywny nie podlega wykonaniu ;

VI. (zaocznym) Sadu Rejonowego w Z. z dnia 8 wrzeénia 2011 r., sygn. akt II K 790/11, za przestepstwo z art.
270 §1 k.k., popelnione w dniu 11 pazdziernika 2010 r., na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci; orzeczono o
dowodach rzeczowych; zwolniono skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych;

W/w kara pozbawienia wolnosci zostala wykonana ;

VII. (zaocznym) Sadu Rejonowego w G. z dnia 7 wrze$nia 2012 r., sygn. akt IIl K 804/12, za przestepstwo z art. 279
§1 k.k., popelnione w blizej nieustalonym dniu pomiedzy 20 stycznia 2012 r. a 24 stycznia 2012 r., na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci, z warunkowym jej zawieszeniem na okres proby 5 lat; orzeczono obowiagzek naprawienia
szkody; obcigzono skazanego cze$ciowo wydatkami oraz obcigzono go oplats;



W/w_  kara pozbawienia wolnosci zostala wykonana (uplynal 5-letni okres préby liczony od dnia 3

pazdziernika 2012 r. oraz 6-miesieczny okres od zakonczenia okresu proby);

VIII. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 20 kwietnia 2015 r., sygn. akt IT K 1003/14, za przestepstwo z art. 190a §1
k.k., popelnione w okresie od dnia 18 stycznia 2012 r. do dnia 13 lipca 2012 r., na kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci; orzeczono o kosztach pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu; zwolniono skazanego od
ponoszenia kosztow postepowania;

W/w kara pozbawienia wolnoséci nie zostala wykonana (okres jej wykonania okreslono od dnia 13 maja
2018 r. do dnia 11 sierpnia 2018 r.);

IX. Sadu Okregowego w G. z dnia 6 marca 2018 r., sygn. akt IV K 240/17, za ciag przestepstw z art. 280 §2 k.k.
w zw. z art. 64 81 k.k., popelnionych w dniach 19, 20 i 22 wrze$nia 2017 r., na jedna kare 5 lat pozbawienia
wolnosci, z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 22 wrze$nia
2017T., godzina 14:30 do dnia 29 stycznia 2018 r., godzina 14:30; orzeczono wobec skazanego obowigzek naprawienia
szkody; orzeczono o dowodach rzeczowych, kosztach pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu oraz obcigzono
skazanego wydatkami i oplata;

W/w karapozbawienia wolnosci nie zostala wykonana (okres jej wykonania okreslono od dnia 11 sierpnia

2018 r. do dnia 3 kwietnia 2023 r.).

orzeka

1. namocy art. 91 §2 k.k.1iart. 86 §1k.k., laczy skazanemu P. K. (K.) kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnos$ci
(orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Z. w sprawie o sygn. akt IT K 1003/14) oraz kare 5 (pieciu) lat pozbawienia
wolnoéci (orzeczong wyrokiem Sadu Okregowego w G. w sprawie o sygn. akt IV K 240/17) - opisane w punktach
VIII-IX czedci wstepnej wyroku 1 wymierza kare laczng w wysokosci 5 (pieciu) lati 1 (jednego) miesigca
pozbawienia wolnosci;

2. na mocy art. 577 k.p.k. zalicza skazanemu P. K. (K.) na poczet orzeczonej w punkcie 1 niniejszego wyroku kary
lacznej okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawach polgczonych, tj. okresy:

+ od dnia 22 wrze$nia 2017 r., godzina 14:30 do dnia 29 stycznia 2018 r.,
godzina 14:30, w sprawie Sadu Okregowego w G., sygn. akt
IVK 240/17,

« okres kary dotychczas odbytej w sprawie Sagdu Rejonowego w Z.,
sygn. akt IT K 1003/14, od dnia 13 maja 2018 r. do nadal,;

3. na mocy art. 576 81 k.p.k. pozostale rozstrzygniecia w sprawach objetych niniejszym orzeczeniem pozostawia
odrebnemu wykonaniu;

4. na mocy art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lacznym wyrokéw opisanych
powyzej w punktach I - VII czeéci wstepnej wyroku;

5. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. I. (I.) kwote
147,60 z} (sto czterdzieSci siedem zlotych i 60/100) w tym 23 % VAT, tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej skazanemu P. K. (K.) z urzedu;



6. na zasadzie art. 624 §1 k.p.k. zwalnia skazanego P. K. (K.) od ponoszenia kosztow sadowych, ktérymi obciaza
Skarb Panistwa.

Sygn. akt IV K 81/18

UZASADNIENIE

Do tut. Sadu wplynal wniosek P. K. o wydanie w stosunku do niego wyroku lacznego (k. 1) oraz pismo pochodzace z
Zaktadu Karnego w C. z informacja, iz w stosunku do skazanego zachodza warunki do wydania wyroku lacznego (k. 3).

Sad Okregowy w G. z urzedu ustalil, iz P. K. zostal prawomocnie skazany nastepujacymi wyrokami:

X. (nakazowym) Sadu Rejonowego w Z. z dnia 22 sierpnia 2003 r., sygn. akt VII K 483/03 za przestepstwo z art.
178a §1 k.k., popelnione w dniu 15 czerwca 2003 r., na kare 70 stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu
wysokosci jednej stawki na kwote 10 zt (orzeczona na mocy art. 178a §1 k.k.); orzeczono zakaz prowadzenia
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat z zaliczeniem na poczet orzeczonego $rodka karnego okresu
rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy od dnia 15 czerwca 2003 r. do dnia 22 sierpnia 2003 r.; orzeczono Swiadczenie
pieniezne w kwocie 100 zl; obcigzono skazanego wydatkami i oplata;

W/w kara grzywny zostala wykonana ;

XI. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 13 grudnia 2006 r., sygn. akt IT K 549/06, za przestepstwo z art. 280 §1 k.k,,
popehlione w dniu 23 kwietnia 2006 r., na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, z zaliczeniem na jej poczet okresu
zatrzymania od dnia 23 kwietnia 2006 r. do dnia 25 kwietnia 2006 r.; obcigzono skazanego wydatkami i oplata;

W/w kara pozbawienia wolnosci zostala wykonana ;

XII. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 21 kwietnia 2009 r., sygn. akt VII K 41/09, za przestepstwo z art. 178a §1
k.k., popelnione w dniu 2 stycznia 2009 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym jej
zawieszeniem na okres proéby 3 lat oraz kare 10 stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu wysokosci
Jjednej stawki na kwote 20 zt (na mocy art. 71 §1 k.k.); orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu lagdowym na okres 6 lat; orzeczono Swiadczenie pieniezne w kwocie 100 zl; obcigzono
skazanego wydatkami i oplata;

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 13 wrzesnia 2011 r., sygn. akt W VII Ko 1104/11 zarzadzono skazanemu
wykonanie kary warunkowo zawieszonej;

Postanowieniem Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 14 czerwca 2016 r., sygn. akt V Kow. 984/16 skazany zostal
warunkowo przedterminowo zwolniony z odbycia reszty kary;

Postanowieniem Sadu Okregowego w G. z dnia 30 listopada 2017 r., sygn. akt VII Kow 4815/17 odwotano skazanemu
warunkowe przedterminowe zwolnienie;

W/w kara pozbawienia wolnosci zostala wykonana ; kara grzywny zostata wykonana ;

XIII. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 3 listopada 2009 r., sygn. akt VII K 1133/09, za przestepstwo z art. 158 §1 k.k.,
popehione w dniu 3 lipca 2009 r., na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosct; obciazono skazanego
wydatkami i oplata;

Powyzszy wyrok zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 6 kwietnia 2010 r., sygn. akt VI
Ka 50/10; nadto obcigzono skazanego kosztami postepowania;

W/w kara pozbawienia wolnosci zostata wykonana ;




XIV. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 2 grudnia 2010 r., sygn. akt II K 786/10, za przestepstwo z art. 178a §2
k.k., popelnione w dniu 29 czerwca 2010 r., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym jej
zawieszeniem na okres préby 3 lat, kare grzywny w wysokosci 30 stawek, przy ustaleniu wysokosci
Jjednej stawki na kwote 40 zl (orzeczona na mocy art. 71 §1 k.k.); orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych oraz roweréw na okres 2 lat; orzeczono $wiadczenie pieniezne w kwocie 400 zk; obcigzono
skazanego wydatkami i oplata;

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 26 marca 2013 r., sygn. akt IT K 786/10, Nr. karty dl. 351/2011/K
zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary 15 dni pozbawienia wolnoéci w zamian za grzywne w wysokosci 30
stawek dziennych, przyjmujac, iz jeden dzien tej kary odpowiada 2 stawkom dziennym oraz umorzono koszty sadowe;

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 26 czerwca 2013 r., sygn. akt V Ko 620/13, uchylono postanowienie
dotyczace zastepczej kary pozbawienia wolno$ci oraz umorzono postepowanie wykonawcze w czedci dotyczacej kary

grzywny.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 21 maja 2013 r., sygn. akt V Ko 4551/12 zarzadzono skazanemu
wykonanie kary warunkowo zawieszonej;

Postanowieniem z dnia 27 listopada 2013 r., sygn. akt IT Ko 158/13, IT K 786/10, kara 10 miesiecy pozbawienia
wolno$ci zostala obnizona do wysokoS$ci 30 dni aresztu (na podstawie art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013
r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw).

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 19 lutego 2018 r., sygn. akt V Ko 788/18 umorzono postepowanie
wykonawcze prowadzone wobec skazanego na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Z. z dnia 2 grudnia 2010 r.,
sygn. akt IT K786/10.

W/w kara aresztu zostala wykonana ; kara grzywny nie podlega wykonaniu ;

XV. (zaocznym) Sadu Rejonowego w Z. z dnia 8 wrzeénia 2011 r., sygn. akt II K 790/11, za przestepstwo z art.
270 81 k.k., popelnione w dniu 11 pazdziernika 2010 r., na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci; orzeczono o
dowodach rzeczowych; zwolniono skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych;

W/w kara pozbawienia wolnosci zostala wykonana ;

XVI. (zaocznym) Sadu Rejonowego w G. z dnia 7 wrzesnia 2012 r., sygn. akt ITI K 804/12, za przestepstwo z art. 279
81 k.k., popelnione w blizej nieustalonym dniu pomiedzy 20 stycznia 2012 r. a 24 stycznia 2012 r., na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci, z warunkowym jej zawieszeniem na okres proby 5 lat; orzeczono obowiazek naprawienia
szkody; obciazono skazanego cze$ciowo wydatkami oraz obcigzono go oplata;

W/w  kara pozbawienia wolnosci zostala wykonana (uplynal 5-letni okres préby liczony od dnia 3
pazdziernika 2012 r. oraz 6-miesieczny okres od zakonczenia okresu proby);

XVII. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 20 kwietnia 2015 r., sygn. akt II K 1003/14, za przestepstwo z art.
190a §1 k.k., popelnione w okresie od dnia 18 stycznia 2012 r. do dnia 13 lipca 2012 r., na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci; orzeczono o kosztach pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu; zwolniono
skazanego od ponoszenia kosztow postepowania;

W/w  kara pozbawienia wolnosci nie zostala wykonana (okres jej wykonania okreslono od dnia 13 maja
2018 r. do dnia 11 sierpnia 2018 r.);

XVIII. Sadu Okregowego w G. z dnia 6 marca 2018 r., sygn. akt IV K 240/17, za ciag przestepstw z art. 280 §2
k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k., popelnionych w dniach 19, 20 i 22 wrze$nia 2017 r., na jedng kare 5 lat pozbawienia

wolnosci, z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 22 wrze$nia



2017r., godzina 14:30 do dnia 29 stycznia 2018 r., godzina 14:30; orzeczono wobec skazanego obowigzek naprawienia
szkody; orzeczono o dowodach rzeczowych, kosztach pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu oraz obcigzono
skazanego wydatkami i oplata;

W/w kara pozbawienia wolnosci nie zostala wykonana (okres jej wykonania okreélono od dnia 11 sierpnia
2018 r. do dnia 3 kwietnia 2023 1.).

Orzeczone w w/w opisanych sprawach zakazy prowadzenia pojazdéw mechanicznych (i rower6w) zostaly uznane za
wykonane.

[Dowody: pismo skazanego - k. 1; pismo z Zakladu Karnego w C. - k. 3; karta karna - k. 11-14; odpisy wyrokéw: Sadu
Okregowego w G., sygn. akt IV K 240/17 - k. 5 -6; Sadu Rejonowego w Z., sygn. akt II K 549/06 - k. 15, 41; Sadu
Rejonowego w Z., sygn. akt II K 1003/14 - k. 16, 31; Sadu Rejonowego w G., sygn. akt III K 804/12 - k. 17; Sadu
Rejonowego - Sadu Grodzkiego w Z., sygn. akt VII K1133/09 - k. 18, 36; Sadu Okregowego w G., sygn. akt VI Ka 50/10
- k.19, 37; Sadu Rejonowego - Sadu Grodzkiego w Z., sygn. akt VII K 41/09 - k. 30; Sadu Rejonowego w Z., sygn. akt
VII K 483/03 - k. 38; Sadu Rejonowego w Z., sygn. akt IT K 790/11- k. 39; Sadu Rejonowego w Z., sygn. akt Il K786/10
- k. 40; akta: Sadu Rejonowego w Z.: sygn. IT K1003/14, sygn. IT K 41/09, sygn. I1 K 549/06, sygn. IT K 790/11, sygn.
II K 786/10, sygn. VII K 483/03, sygn. VII K 1133/09; sygn. Sadu Okregowego w G. VII Kow 4815/17]

Celem uzyskania aktualnych informacji w zakresie warunkow i przymiotéw osobistych skazanego Sad zasiegnal opinii
Aresztu Sledczego w K. z dnia 16 maja 2018 r. W pierwszej kolejnoéci dokonano w niej krotkiej charakterystyki
zycia skazanego przed osadzeniem. Zwrocono uwage na sytuacje osobista P. K.. Mianowicie, iz wychowal sie on w
rodzinie pelnej, gdzie nie dochodzilo do zachowan, ktore §wiadczylyby o odbieganiu relacji tam panujacych od norm
zachowan wystepujacych w przecietnej, dobrze funkcjonujacej komorce spolecznej tego rodzaju. Skazany obowiazek
szkolny realizowal niesumiennie (czesto opuszczal zajecia). Swoja edukacje zakonczyt na etapie szkoly zawodowej,
uzyskujgc kwalifikacje do wykonywania zawodu lakiernika samochodowego. Wiadomym jest, iz P. K. w przeszlosci
naduzywat $rodkow odurzajacych, ktore laczyl z alkoholem. Akta osobowe wskazuja, ze byl on hospitalizowany w
Szpitalu Psychiatrycznym w T. z rozpoznaniem zaburzen adaptacyjnych oraz zaburzen psychicznych. Skazany leczyl
sie odwykowo w zwigzku z osadzeniem w 2016 r.

W chwili obecnej jest rozwiedziony. Ze zwiazku z bytg malzonka pochodzi dwojka dzieci skazanego, wobec ktérych w/
w zobowigzany jest uiszczaé §wiadczenia alimentacyjne.

W opinii najblizszego otoczenia (zasiegnietej z wywiadu Srodowiskowego) skazany zachowuje sie przecietnie i
wykazuje sklonnos$ci do naduzywania alkoholu.

Obecnie przebywa on w zakladzie karnym dla recydywistow penitencjarnych typu zamknietego. Kare odbywa w
systemie terapeutycznym. W zwigzku z rozpoznanym uzaleznieniem od alkoholu, skazany zostal poddany terapii w
Oddziale Terapeutycznym dla Skazanych Uzaleznionych do §rodkéw odurzajacych lub Psychotropowych w Areszcie
Sledczym w K.. Jego zachowanie w trakcie izolacji wieziennej oceniono jako przecietne. Przestrzega obowiazujacego
regulaminu, zachowuje wlasciwa postawe wobec funkcjonariuszy wieziennych oraz wspoélosadzonych (,z innymi
osadzonymi stara sie zy¢ zgodnie, bez powazniejszych konfliktow”) z tym, Ze odnotowano usilowanie przez skazanego
popehienia samobojstwa. W trakcie osadzenia P. K. zostal raz ukarany, nagréd regulaminowych mu nie przyznano. W
chwili obecnej nie wykonuje pracy zarobkowej. Co do relacji osobistych ustalono, iz skazany utrzymuje staly kontakt
z najblizsza rodzing (rodzicami, braémi i synem). Deklaruje negatywny stosunek do popelnionego przestepstwa oraz
che¢ zycia w trzezwoSci.

Ostatecznie stwierdzono, iz prognoza kryminologiczno-spoteczna P. K. jest negatywna. Uzasadniaé to maja:
wcezesne wejScie w konflikt z prawem, uzaleznienie od Srodkéw odurzajacych, niezakonczone leczenie odwykowe,
doprowadzenie do zakladu karnego przez funkcjonariuszy policji, powr6ét do popelienia przestepstwa,
nieumiejetno$é wyciagania wnioskdéw z dotychczasowego postepowania.



[Dowod: opinia o skazanym wraz z informacjg o pobytach i orzeczeniach - k. 42-45]

Sad uznal, ze zebrane w sprawie dowody daja dostateczna podstawe dla rzetelnego zbadania, czy zaistnialy w
stosunku do skazanego warunki do wydania wyroku lacznego oraz oceny caloksztaltu sytuacji skazanego w kontekscie
wymierzenia mu adekwatnej kary lacznej. Zebrany material dowodowy o charakterze dokumentarnym nie budzi
zasadniczo zastrzezen Sadu. Wyjatek w tym zakresie stanowi wniosek koiicowy opinii o skazany z Aresztu Sledczego
w K. z dnia 16 maja 2018 r. 0 negatywnej prognozie kryminologiczno - spolecznej (o czym mowa w dalszej czeSci
niniejszego uzasadnienia).

Sad zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy
- Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 20 marca 2015 r. poz. 396) przepiséw znowelizowanego art.
85 §1 k.k. nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wej$cia w Zycie niniejszej ustawy chyba, ze
zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwiazku z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie niniejszej
ustawy. Wskazaé nalezy, iz ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. weszla w zycie z dniem 1 lipca 2015 r., a wobec skazanego
P. K. dwa z wyrokéw opisane w pkt VIII - IX czeSci wstepnej wyroku lacznego uprawomocnily sie po dniu wejécia w
zycie w/w ustawy. W zwiazku z powyzszym, zastosowanie znajdzie tre$¢ przepisow art. 85 k.k. po nowelizacji, chyba,
ze ustawa obowiazujaca poprzednio jest wzgledniejsza dla skazanego (regula wyrazona w art. 4 §1 k.k.). Na gruncie
powszechnie przyjetej wykladni uznaje sie bowiem, ze orzekaniem w rozumieniu art. 4 §1 k.k. jest takze orzekanie o
karze lacznej, czy to w wyroku skazujacym, czy w wyroku lgcznym (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16
lutego 2017 r., sygn. akt IT KK 347/16, Lex nr 2284181).

Dokonujac poréwnania obu ustaw - w kontekScie sytuacji skazanego P. K. - zdaniem Sadu zastosowac nalezalo
nowe przepisy, gdyz ustawa obowigzujaca poprzednio nie jest dla niego wzgledniejsza. Stosowanie nowych przepisow
pozwoli bowiem polaczy¢ wszystkie podlegajace wykonaniu skazania.

Zgodnie z brzmieniem art. 85 §1 k.k. (obowigzujacym od dnia 1 lipca 2015 r.) warunki do wydania wyroku lacznego
zachodza wowczas, gdy réoznymi prawomocnymi wyrokami danej osobie wymierzono kary tego samego rodzaju lub
inne podlegajace polaczeniu, za dwa lub wiecej przestepstw. Podstawa orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i
podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89 k.k., w caloSci lub w czeéci kary lub kary laczne za przestepstwa (art.
85 §2 k.k.). Niemniej jednak, jezeli po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem wykonywania kary lub kary lacznej sprawca
popelnil przestepstwo, za ktdre orzeczono kare tego samego rodzaju lub inna podlegajaca laczeniu, orzeczona kara
nie podlega lgczeniu z kara odbywana w czasie popehienia czynu (art. 85 §3 k.k.).

Zatem po myéli art. 85 k.k. ustawy znowelizowanej, wezlem kary lgcznej nalezy objaé czyny osadzone w sprawach:
Sadu Rejonowego w Z., sygn. akt IT K 1003/14 - 1 czyn za ktéry wymierzono kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;
Sadu Okregowego w G., sygn. akt IV K 240/17 - 3 czyny stanowiace ciag przestepstw, za ktére wymierzono kare
5 lat pozbawienia wolno$ci. Do objecia karg laczna nie kwalifikujg sie grzywny orzeczone opisanymi na wstepie
wyrokami jak réwniez orzeczone Srodki karne, gdyz nie tworza one konfiguracji co najmniej dwoch wykonalnych kar,
(jednorodzajowych) srodkéw karnych.

Co istotne, nie zachodzi negatywna przestanka orzeczenia kary lacznej w rozumieniu art. 85 §3 k.k. Do wniosku tego
prowadzi analiza dat popelnienia czynéw przez skazanego. Czyny rozwazane przez Sad jako podlegajace laczeniu
przypadaja bowiem na okres przed dniem 13 maja 2018 r. (czyn ze sprawy o sygn. akt IT K 1003/14 zostal popeliony
w okresie od dnia 18 stycznia 2012 r. do dnia 13 lipca 2012 r.; cigg przestepstw ze sprawy o sygn. akt IV K 240/17 zostal
popeliony w dniach 19, 20 i 22 wrzeénia 2017 r.) a zatem przed dniem osadzenia P. K. w jednostce penitencjarnej
celem odbycia kary pozbawienia wolnoSci w sprawie o sygn. akt II K 1003/14 oraz kary w sprawie o sygn. akt IV
K 240/17 (czyn ze sprawy II K 1003/14 nie przypada tez na okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci zaliczony na
poczet kary orzeczonej w sprawie o sygn. akt IV K 240/17 od dnia 22 wrze$nia 2017 r. do dnia 29 stycznia 2018 r.).



Kierujac sie dyrektywami okre§lonymi w art. 86 §1 k.k. Sad mogl wymierzy¢ skazanemu P. K. kare laczna w granicach
od najwyzszej z kar (jednostkowych lub tacznych) podlegajacych taczeniu, tj. od 5 lat pozbawienia wolnosci, do ich
sumy tj. kary 5 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Uwzgledniajac ustawowe granice i przestanki wymiaru kary lacznej Sad wymierzyt P. K. kare laczna 5 lat pozbawienia
wolnosci.

Wskaza¢ nalezy, iz orzekajac kare laczng na nowych zasadach, zgodnie z art. 85a k.k., Sad bierze pod uwage przede
wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiggnac¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby
w zakresie ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenistwa. Cytowany przepis nie zawiera enumeratywnego
katalogu przestanek decydujacych o wymiarze kary lacznej, a z kolei uzycie zwrotu ,przede wszystkim” pozwala
stosowaé dotychczasowe poglady doktryny i judykatury, a zatem o zastosowaniu zasady absorpcji, asperacji
badz kumulacji decyduje okreélenie bliskoSci popelnienia poszczegélnych czynoéw oraz zwigzku przedmiotowo-
podmiotowego laczacego analizowane czyny (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 12 kwietnia 2016
r., sygn. akt IT AKa 25/16).

Odnoszac sie do bliskoSci czasowej dzielacej poszczegolne przestepstwa (z roznych wyrokow) wskazaé nalezy, ze brak
tutaj podstaw do przyjecia pewnej regularno$ci. Czyny popelnione przez skazanego i osadzone wyrokami cechuje
bowiem nieré6wnomierny odstep czasowy. Dystans czasowy dzielacy czyny osadzone wyrokami polaczonymi wynosi
bowiem okolo 5 lat (czyn osadzony wyrokiem ze sprawy II K 1003/14 zostal popelniony w okresie od 18 stycznia 2012
r. do 13 lipca 2012 r. a czyny osadzone wyrokiem ze sprawy o sygn. akt IV K 240/17 w dniach 19,20,22 wrze$nia 2017
r.) Nadto, objete kara lgczng czyny inkryminowane godzg w dobra réznorodzajowe (w sprawie IT K 1003/14 naruszono
»~wolno$¢” a w sprawie o sygn. akt IV K 240/17 ,mienie”) oraz zostaly popelnione na szkode r6znych podmiotow.

Okoliczno$ci te natomiast wykluczaja wymierzenie kary na zasadzie absorpcji, jak domaga sie tego obronca.
Zasadzie polegajacej na wymierzeniu (dopuszczalnej) kary najnizszej - ktora jest zasada adekwatng dla tych
zbiegbw przestepstw, ktore cechuje bliski zwiazek podmiotowo-przedmiotowy oraz temporalny. Ze stanowiskiem tym
koresponduje poglad wypowiedziany przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 9 stycznia 2013 r., sygn. akt ITT KK
346/12 ( vide: Lex nr 12777751). Pomimo, iz w niniejszej sprawie zbiegi realne przestepstw nie sg kwestig istotng dla
laczenia kary na ,,nowych zasadach”, to w/w uwagi pozostaja aktualne, co zreszta nadmieniono juz wczeéniej.

Z drugiej strony, w ocenie Sadu nie zachodza warunki ku temu, azeby orzec kare laczna zgodnie z druga ze
skrajnych regul ustalania wysokoSci kary (zasada kumulacji). Ustalenie wymiaru kary w oparciu o regule wykluczajaca
jakakolwiek elastyczno$¢ w zakresie ksztaltowania jej wysokoéci nie odpowiada caloksztaltowi przymiotéow i
warunkow osobistych skazanego. Wyznacznikiem tych przymiotow sa wykaz skazan (informacja z KRK), akta spraw
poltaczonych, ale tez opinia z aresztu $ledczego, w ktérym przebywa skazany.

I tak, niewatpliwie P. K. jest osoba, ktora wielokrotnie wchodzita w konflikt z prawem. Swiadezy o tym iloéé skazan
odnotowanych w karcie karnej. Jego dzialalno$¢ przestepcza rozpoczela sie juz ponad 10 lat temu. W tym okresie
dopuscit sie przestepstw naruszajacych normy prawne godzace w dobra réznorodzajowe, co znalazlo swoje odbicie
w dyferencjacji odczuwalnego stopnia spolecznej szkodliwoéci czynow przezen podjetych. Wiadomym jest rowniez,
ze w warunkach izolacji wieziennej skazany zasadniczo przestrzega obowigzujacych regul i norm. Nie narusza sfery
bezpieczenstwa innych wspoélosadzonych. Jego zachowanie w zasadzie nie wykracza ponad przecietna zachowan
pozadanych z punktu widzenia regulaminu wieziennego. Wskazuje na to zakres objecia skazanego systemem kar
i nagrod. P. K. karany byt tylko raz a nagrod regulaminowych mu nie przyznano. Wiadomym jest tez, iz zostal
poddany terapii dla os6b uzaleznionych od narkotykow. Z aktualnych informacji wynika, ze terapia pozostaje w
toku (w fazie wstepnej). Nie zarejestrowano zachowan $wiadczacych o stawianiu oporu przez skazanego, czy tez
utrudnianiu realizacji tej terapii. Widomym jest réwniez, iz dostrzega on swdj problem alkoholowy. Wyrazil che¢ zycia
w trzezwosci. Jego stosunek do popelionego przestepstwa jest krytyczny.



Wyzej opisane wzgledy zdaniem Sadu przemawiaja za wymierzeniem skazanemu kary lacznej na zasadzie asperacji
w jej dolnej granicy. Skazany nie jest bowiem osoba totalnie zdemoralizowana. Nie sposob przekresli¢ jego powrotu
do spoleczefistwa ze zmienionym podejSciem do obowigzujacych norm i regul. Zmienionym w tym sensie, iz
skazany zdolny bedzie dochowaé¢ wymogdéw zachowan zgodnych z prawem a oczekiwanych od kazdego doroslego,
pozostajacego w pelni sprawno$ci umystowej czlowieka. Sad nie podziela catkowicie oceny wysunietej wobec P. K. -
przez sporzadzajacego opinie pochodzacy z Aresztu Sledczego w K. - w zakresie negatywnych rokowan na przyszto$é.
Ocena ta odwoluje sie m.in. do do$wiadczen skazanego z lat mlodzieniczych (wczesnego wejécia w konflikt z prawem)
oraz faktu stwierdzenia uzaleznienia od $§rodkéw odurzajacych (niezakonczone leczenie odwykowe). Jest to o tyle
krzywdzace, iz pomija aktualne pozytywne aspekty zachowan skazanego - nadmienione juz wcze$niej a sktaniajgce
do przewidywania prognoz co najmniej umiarkowanych w zakresie powrotu P. K. do praworzadnego spoleczenstwa
z nastawieniem odpowiedzialnego postepowania polegajacego przede wszystkim na respektowaniu zasad wigzacych
kazdego, kto w tym spoleczenstwie zyje w warunkach wolno$ciowych.

Ostatecznie wiec Sad postanowil wymierzy¢ skazanemu kare taczna w wymiarze 5 lat i jednego miesigca pozbawienia
wolnoSci. Zatem Sad wymierzyl P. K. najnizsza mozliwg do orzeczenia kare laczna wazac obowiazujace dyrektywy
wymiaru kary. W tym miejscu wyja$nié¢ nalezy, iz orzeczenie kary 5 lat wyklucza brak sprzezenia temporalnego
oraz podmiotowo-przedmiotowego, co zreszta podkres§lono juz wczeéniej. Dodaé wypada, iz faktycznie skazany do
odbycia ma kare pozbawienia wolnoéci w wymiarze mniejszym. Zostalo to przesadzone w pkt 2 sentencji wyroku,
poprzez zaliczenie - zgodnie z art. 577 k.p.k. - na poczet kary lacznej 5 lat i 1 miesigca pozbawienia wolno$ci okresow
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawach polaczonych.

Pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach Sad pozostawil do odrebnego wykonania na zasadzie art.
576 §1 k.p.k.

Jako, ze wyrokiem lacznym nie objeto skazan wymienionych w pkt I-VII czeSci wstepnej wyroku lacznego (sygn.
akt IV K 81/18), to decyzja Sadu o niedopuszczalnoéci objecia wyrokiem lacznym tych skazan musiata skutkowac
umorzeniem postepowania w przedmiocie wyroku lacznego - na zasadzie art. 572 k.p.k. - w zakresie wskazanym (pkt
I-VII).

Z kolei o kosztach pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu Sad orzekl na mocy art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o
adwokaturze zasadzajac od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. I. kwote 120 zt +23% VAT, tj. lacznie kwote 147,60 zl.
Nadto, Sad na mocy art. 624 §1 k.p.k. zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych, ktérymi obciazyt Skarb
Panstwa uznajac, ze P. K. w swojej obecnej sytuacji nie zdolalby kosztow tych udzwignaé, albowiem jego zdolnos$ci
zarobkowe sa ograniczone z powodu osadzenia w jednostce penitencjarnej. Zreszta w chwili obecnej pracy zarobkowej
w/w nie podjal.



