Sygn. akt IV K 85/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 201 5 roku

Sad Okregowy w G. w IV Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Wojciech Samsonowski

Protokolant : A. G.

w obecnosci Prokuratora Jacka Stawika

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2015 r. Sprawy:

K. R. (R.)

ur. (...)wR.

syna H. 1J. zd. U.

skazanego prawomocnymi wyrokamai:

I. Sadu Rejonowego w B. VIII Wydzial Karny z dnia 26 sierpnia 2011r., sygn. akt : VIII K 958/10, za:

- ciag przestepstw popelnionych w okresie od 15 kwietnia 2009 r. do 10 czerwca 2009 r. z art. 297 § 1 kk i art.
286 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, na kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- przestepstwo popeklione w dniu 21 maja 2009 r. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci

lacznie na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z zaliczeniem na poczet orzeczonej kary okresu rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 5.03.2010r. do dnia 22.03.2011r.;

II. Sadu Rejonowego w R. z dnia 28 grudnia 2011 r. , sygn. akt IT K 751/10 za ciagg przestepstw z art. 286 § 1 kk w
zw. 7 art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 4 sierpnia 2009 r. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci z
warunkowym zawieszeniem wykonania na okres proby lat 5 i kare grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych po 10
zl kazda, postanowieniem Sadu Rejonowego w R. z dnia 6.10.2014 r. sygn. akt II 1 Ko 732/14 zarzadzono skazanemu
wykonanie w/w kary.

ITI. Sadu Rejonowego w R. II Wydzial Karny z dnia 26 marca 2013r. sygn. akt IT K 621/11, za:

- przestepstwo popelione w dniu 4 czerwca 2011 r. z art. 278 § 1 kk przy zast. art. 64 § 1 kk, na kare 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci z zaliczeniem okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od 4.06.2011r.
do 5.06.2011r.

IV. Sadu Okregowego w G. IV Wydzial Karny z dnia 4 grudnia 2013r., sygn. akt IV K 50/13, za przestepstwo
popelnione w dniu 9 maja 2012 r. z art. 158 § 3 kk, na kare 6 lat pozbawienia wolnoéci;

orzeka:



1. namocy art. 91 § 2 kk i art. 86 § 1 kk w miejsce kar jednostkowych pozbawienia wolnosci orzeczonych w wyrokach
opisanych powyzej w pkt I, IT i III orzeka wobec skazanego K. R. kare laczng 4 (czterech) pozbawienia
wolnosci;

2. namocy art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza skazanemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w dniach od 04.06.2011r. do 05.06.2011r. w sprawie sygn. II K 621/11, oraz okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od 5.03.2010 r., do 22.03.2011 r. oraz okres kary juz odbytej w dniach od 14.06.2012 r. do
27.11.2013 r. w sprawie VIII K 958/10;

3. na mocy art. 572 kpk umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego obejmujacego kare
pozbawienia wolnosci orzeczona wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 4.12.2013 r., sygn. akt IV K 50/13 (opisanym
powyzej w pkt IV);

4. napodstawie art. 576 § 1 kpk pozostale rozstrzygniecia, zawarte w polgczonych wyrokach, pozostawia do odrebnego
wykonania;

5. na mocy art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii adwokackiej
adw. R. W. kwote 120,00 z} (sto dwadziescia) plus 23 % VAT, lacznie kwote 147,60 zl (sto czterdziesci siedem ztotych
i 60/100) tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu;

6. na mocy art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego K. R. od ponoszenia kosztéw sadowych obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV K 85/15

UZASADNIENIE

Sad ustalil, iz K. R. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

V. Sadu Rejonowego w B. VIII Wydzial Karny z dnia 26 sierpnia 2011r., sygn. akt: VIII K 958/10, za:

- ciag przestepstw popelionych w okresie od 15 kwietnia 2009 r. do 10 czerwea 2009 r. z art. 297 § 1 kk i art.
286 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, na kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- przestepstwo popehlione w dniu 21 maja 2009 r. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci

lacznie na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z zaliczeniem na poczet orzeczonej kary okresu rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 5.03.2010r. do dnia 22.03.2011r.;

VI. Sadu Rejonowego w R. z dnia 28 grudnia 2011 r. , sygn. akt IT K 751/10 za ciag przestepstw z art. 286 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 4 sierpnia 2009 r. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem wykonania na okres proby lat 5 i kare grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych po 10
zl kazda, postanowieniem Sgdu Rejonowego w R. z dnia 6.10.2014 r. sygn. akt IT 1 Ko 732/14 zarzadzono skazanemu
wykonanie w/w kary.

VII. Sadu Rejonowego w R. I Wydzial Karny z dnia 26 marca 2013r. sygn. akt IT K 621/11, za:

- przestepstwo popehlione w dniu 4 czerweca 2011 r. z art. 278 § 1 kk przy zast. art. 64 § 1 kk, na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci z zaliczeniem okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od 4.06.2011r.
do 5.06.2011r.

VIII. Sadu Okregowego w G. IV Wydzial Karny z dnia 4 grudnia 2013r., sygn. akt IV K 50/13, za przestepstwo
popehlione w dniu 9 maja 2012 r. z art. 158 § 3 kk, na kare 6 lat pozbawienia wolnoéci;



Wyrokiem lgcznym tut. Sadu z dnia 30.06.2014 r., sygn. akt IV K 53/14 skazanemu polaczono kary wymierzone
wyrokami w sprawach IT K 621/111 VI K 50/13 i wymierzono kare laczna 6 lat pozbawienia wolno$ci.

Nastepnie skazany K. R. wystapil z kolejnym wnioskiem o wydanie wyroku lacznego domagajac sie wydania kolejnego
wyroku lacznego obejmujacego wyrok w sprawie IV K 50/13, II K 621/11, II K 751/10 VIII K 958/10 (k. 1) opisane
powyzej.

W mysl przepisu art. 85 kk, jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju
albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare 1aczng, biorac za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace sie
przestepstwa. Zawarty w art. 85 k.k. zwrot: "zanim zapadl pierwszy wyrok" odnosi sie do pierwszego chronologicznie
wyroku, ktory zapadl przed popelnieniem przez sprawce kolejnego (kolejnych) przestepstwa (uchwala SN z
dnia 25.02.2005 r. I KZP 36/04, OSNKW 2005/2/13).Oceny zbiegu realnego dokonywa¢ nalezy z perspektywy
postepowania sprawcy - czy kolejnych przestepstw dopuszcza sie po wydaniu wobec niego wyroku (kolejnych
wyrokow), czy przed nim (nimi). Tylko te ostatnie tworza zbieg realny, pozwalajacy na orzeczenie kary lacznej. Ten
wlaénie pierwszy wyrok powinien zatem byé¢ punktem odniesienia przy dokonywaniu oceny, ktére z przestepstw
objetych kolejnymi wyrokami pozostaja w zbiegu uzasadniajacym polaczenie wezlem wyroku lacznego. Nie ma
natomiast zadnych przeszkéd prawnych, aby sposrdd skazan, ktorych nie obejmie tak uksztalttowany wyrok laczny,
utworzy¢ kolejna grupe obejmujaca skazania za czyny popelnione zanim zapadt kolejny "pierwszy wyrok" - oczywiScie
"pierwszy" z punktu widzenia tej kolejnej grupy przestepstw (wyrok SN z dnia 9.10.2008 r., sygn. akt V KK 274/08).

Sad z urzedu ustalil, iz pierwszym chronologicznie wyrokiem jest wyrok Sadu Rejonowego w B. VIII Wydzial Karny
z dnia 26 sierpnia 2011r., sygn. akt: VIIT K 958/10 a przed jego wydaniem K. R. popehil przestepstwa i ciggi
przestepstw, za ktdre zostal skazany wyrokami w sprawach I K751/10 i IT K 621/11 (opisanych powyzej w pkt 111 I1I),
a zatem czyny te tworza wymagany przepisem art. 85 kk realny zbieg przestepstw.

Wskazaé jednocze$nie nalezy, iz wyrok w sprawie IV K 50/13 nie pozostaje w omawianym wyzej realnym zbiegu
przestepstw, skoro czyn zabroniony popeliony zostal w dniu 9 maja 2012 r., a zatem juz po wydaniu pierwszego
chronologicznie wyroku tj. po 26 sierpnia 2011 r. Tytulem porzadku nalezy jedynie wskazaé, iz instytucja kary laczne;j
wyrazona w art. 85 kk, nie przewiduje wyboru takiej konfiguracji skazan, najbardziej korzystnej dla skazanego, a
wyznacza jasne reguly orzekania kary lacznej, w oparciu o konfiguracje czasowa poszczeg6lnych czynéw zabronionych
do kolejnych wyrokéw skazujgcych. W konsekwencji w tym zakresie na mocy art. 572 kpk postepowanie nalezalo
umorzyc.

W omawianym powyzej zbiegu przestepstw, na podstawie art. 86 § 1 kk, sad byl uprawniony do wymierzenia kary
lacznej, w granicach od 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci do 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Uwzgledniajac wskazane powyzej ustawowe granice, a takze przestanki wymiaru kary tacznej Sad wymierzyt A. P. kare
laczng 4 lat pozbawienia wolnoéci.

Podejmujac decyzje w przedmiocie uksztaltowania wymiaru kary lgcznej w oparciu o zasade kumulacji badz
absorpcji kar jednostkowych, Sad Okregowy wzial pod uwage kryteria zawarte w ugruntowanym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego jak i sadow apelacyjnych,

Wymierzajac kare laczng pozbawienia wolnoéci, Sad uznal, za wlasny poglad Sadu Apelacyjnego w Katowicach, iz:
~Jakkolwiek przy wymiarze kary lacznej dopuszczalne jest stosowanie zaréwno zasady pelnej absorpcji, jak i zasady
pelnej kumulacji, to jednak sg to rozstrzygniecia skrajne, ktére znajduja zastosowanie w zupelnie wyjatkowych,
nietypowych sytuacjach.” (wyrok SA w Katowicach z dnia 20.05.2008 r., sygn. akt IT AKa 129/08). Majac na uwadze
uprzednig wielokrotng karalno$é¢ K. R., a takze ilo§¢é czynoéw zabronionych pozostajacych w omawianym realnym
zbiegu przestepstw, czasokres popelnienia poszczegolnych czyndéw i dobra nimi naruszone Sad uznal, iz zasadnym
bedzie w omawianym wypadku zastosowanie zasady asperacji przy wymiarze kary taczne;j.



Zdaniem Sadu kara lgczna przy zastosowaniu absorpcji stanowilaby nadmierna nagrode dla skazanego wynikajaca
z faktu popelnienia wiekszej ilosci czynéw zabronionych. Sad podzielit poglad Sadu Apelacyjnego w Krakowie,
iz: ,kara laczna jest swego rodzaju podsumowaniem dzialalnoSci przestepczej sprawcy w okresie czasu objetym
skazaniami. Ma likwidowa¢ swoista konkurencje kar w postepowaniu wykonawczym wynikla z kilkakrotnych skazan.
Nie jest to sposob na premie dla sprawcy wiekszej ilosci przestepstw. Wymierzajac kare laczna, stosuje sie zwykle
dyrektywy karania, a zwlaszcza shusznos$ci i celowoSci, wyrazane przez zwigzek przedmiotowo-podmiotowy miedzy
poszczeg6lnymi przestepstwami. Na ogoél nie ma powodu, by orzekaé kary taczne w dolnych granicach, to jest w
wysokosci najsurowszej ze zbiegajacych sie kar. Popelnienie wiecej jak jednego przestepstwa powinno raczej sktaniac
do odstepstwa od absorpcji kar, niz za nia przemawiaé. Wymierzenie takiej kary prowadziloby do premiowania
sprawcy popelniajacego nie jedno, a wiecej przestepstw, zatem prowadziloby do praktycznej bezkarno$ci innych
zachowan zabronionych” (wyrok SA w Krakowie z dnia 19.10.2007 r., sygn. akt IT AKa 183/07).

Ostatecznie majgc w polu widzenia poprzednio wymierzong wyrokiem o sygn. akt VIII K 958/10 kare aczna 2 lati 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci, a takze pozostale kary jednostkowe oraz okresy, ktére podlegaja zaliczeniu na poczet
wymierzanej kary lacznej wymiar kary tacznej pozostaje dla skazanego rozstrzygnieciem korzystnym. Na mocy art. 577
kpk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci Sad zaliczyt skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w dniach od 04.06.2011r. do 05.06.2011 . w sprawie sygn. II K 621/11, oraz okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci od 5.03.2010 ., do 22.03.2011 1. i okres kary juz odbytej w dniach od 14.06.2012 r. do 27.11.2013 r. w sprawie
VIII K 958/10.

Ostatecznie ustalajac wymiar kary lacznej, decydujgce znaczenie dla Sagdu ma prewencyjny charakter oddzialywania
kary lacznej w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogoélnej, dlatego tez przy wymiarze kary lacznej Sad wzial pod
uwage aktualna opinie o skazanym wskazujaca na przebieg procesu resocjalizacji. Z opinii o skazanym wynika, iz
zachowanie i postawe skazanego mozna oceni¢ jako poprawne, a prognoze penitencjarng nalezy ocenic jako pozytywna
(k. 42).

Jako, ze skazany korzystal z udzielonej mu z urzedu pomocy prawnej dlatego tez, na mocy art. 29 ust. 1 ustawy Prawo
o adwokaturze Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. W. kwote 120,00 zlotych plus 23 % VAT, lacznie
kwote 147,60 zl.

Rozstrzygajac o kosztach postepowania Sad zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw w sprawie wydania wyroku
lacznego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa, uznajgc ze obcigzanie nimi skazanego, w jego obecnej sytuacji, byloby dla
niego zbyt ucigzliwe, zwlaszcza, ze przebywajac z Zakladzie Karnym jest zatrudniony, ale nieodplatnie.



