Sygn. akt IV K 105/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrzesnia 2015r.

Sad Okregowy w Gliwicach w IV Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczacy — SSO Sewer Skumial

Lawnicy Edward — Sgsiadek, Teresa Spurek

Protokolant — A. S.

w obecnosci Prokuratora: Anna Arabska

po rozpoznaniu w dniach: 23.07.; 20.08.; 19.09.; 22.10.; 26.11.; 15.12.2014T. Oraz 2.02.; 2.03.; 20.04.;
25.05.; 27.07. 1 24.08. oraz 16.09.2015r. sprawy:

P.P. (1),

synaR.iG.zdomuK.,
urodzonego w dniu (...) rokuw Z.,
oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od 7 do 9 grudnia 1999r. w Z., dzialajac czynem ciaglym w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w
krotkich odstepach czasu dokonal sfalszowania czekéw nalezacych do A. i K. K. (2) oznaczonych nr (...), (...), (...),
(), G, (), G, Gy (), ()i (..) poprzez podrobienie podpisu wystawcy — podpisujac sie jako ,,Kozlowski”,
to jest wlaSciciel rachunku bankowego, zobowiazujac bank do zaplaty na rzecz osoby M. P. oraz T. D. wskazanych na
czekach kwot, jako os6b uprawnionych do otrzymania kwoty czekowej, to jest o przestepstwo z art. 310 § 1 kk w
zw. z art. 12 kk

II. wdniu 20 lipca 2001r. w K., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej w postaci kredyty w wysokoéci 1699
z} na zakup telewizora, zawarl umowe na kredyt ratalny nr (...) z Bankiem (...) Spotka Akcyjna (obecnie (...) Bank S.A.)
wprowadzajac w blad przedstawiciela pokrzywdzonego banku co do osoby kredytobiorcy oraz zamiaru wywigzania
sie z warunkéw umowy, przy zawarciu ktorej postuzyt sie dowodem osobistym na dane A. S. (...) oraz przedlozyl
podrobiong umowe, podpisana imieniem i nazwiskiem A. S., majacg istotne znaczenie dla uzyskania kredytu, czym
doprowadzil Bank (...) Spolka Akcyjna (obecnie (...) Bank S.A.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
1699 zl i strat we wskazanej kwocie, to jest o przestepstwo z art. 275 § 1 kk i art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk
wzw. z art. 11 § 2 kk

ITI. w dniu 18 wrze$nia 2001r. w K., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w postaci kredyty w wysoko$ci
1700 zl na zakup wiezy (...), zawart umowe na kredyt ratalny nr (...) z Bankiem (...) Spétka Akcyjna (obecnie (...)
Bank S.A.) wprowadzajac w blad przedstawiciela pokrzywdzonego banku co do osoby kredytobiorcy oraz zamiaru
wywiazania sie z warunkow umowy, przy zawarciu ktorej postuzyt sie dowodem osobistym na dane L. M. (...) oraz
przedlozyl podrobiona umowe, podpisang imieniem i nazwiskiem L. M., majaca istotne znaczenie dla uzyskania
kredytu, czym doprowadzil Bank (...) Spotka Akcyjna (obecnie (...) Bank S.A.) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 1700 zl i strat we wskazanej kwocie, to jest o przestepstwo z art. 275 § 1 kk i art. 286 § 1 kk
iart. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk



IV. w okresie pomiedzy 11 lipca 2003r. a 15 lipca 2003r. w Z. naby! od nieustalonej osoby samochdd osobowy marki
F. (...) o nr (...) o warto$ci 10000 zl, pochodzacy z kradziezy dokonanej w dniu 11 lipca 2003r. w Z. przy ul. (...) na
szkode B. D., to jest o przestepstwo z art. 291 § 1 kk

V. w okresie pomiedzy 6 czerwca 2003r. a 13 czerwca 2003r. w Z. nabyl od nieustalonej osoby samochéd osobowy
marki F. (...) nr (...) o warto$ci 11000 zl, pochodzacy z kradziezy dokonanej w dniu 6 czerwca 2003r. w Z. przy ul. (...)
na szkode J. M., to jest o przestepstwo z art. 291 § 1 kk

VI. w okresie pomiedzy 21 lipca 2003r. a 4 sierpnia 2003r. w Z. nabyt od nieustalonej osoby samoch6d osobowy
marki F. (...) o nr (...) o warto$ci 6000 zl, pochodzacy z kradziezy dokonanej w dniu 21 lipca 2003r. w Z. przy ul. (...)
na szkode M. M. (1), to jest o przestepstwo z art. 291 § 1 kk

stosujqc art. 4 § 1 kk orzeka:

1. uznaje oskarzonego P. P. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie I zarzutéw, ustalajgc iz jest on
autorem caloéci zapisOw na awersach wskazanych tam czekéw, na podstawie ktérych bank wyplacil tacznie 6.200
zlotych i przyjmujac, ze czyn stanowil wypadek mniejszej wagi w rozumieniu art. 310 § 1 w zw. z art. 310 § 3 kk w zw.
z art. 12 kk i za to na mocy art. 310 § 1 kki art. 310 § 3 kk przy zastosowaniu art. 60 § 11 § 6 pkt. 2 kk skazuje go na
kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci;

2. nadto uznaje go za winnego popehienia czynu opisanego w punkcie II zarzutéw, ustalajac dodatkowo, ze oskarzony
podrobil i przedlozyl bankowi rowniez ,zaswiadczenie o zatrudnieniu i dochodach” na nazwisko A. S. i za to na mocy
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazuje go na kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. namocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk laczy wyzej orzeczone kary pozbawienia wolnoSci i wymierza oskarzonemu kare
laczna 2 (dwdch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. na mocy art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody przestepstwem
opisanym w punkcie 1 poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych A. i K. K. (2) kwoty 6.200 (sze$¢ tysiecy dwiescie) zl
solidarnie z ustalonymi osobami, ktdre zrealizowaly przestepczo wyzej wymienione czeki;

5. na mocy art. 316 § 1 kk orzeka przepadek czekdéw opisanych w zarzucie I;
6. uniewinnia oskarzonego od popelnienia czynu opisanego w punkcie III zarzutow;
7. na mocy art. 17 § 1 pkt. 11 kpk umarza postepowanie o czyny opisane w punktach IV do VI zarzutow;

8. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej K. T. kwote 1033,20 (jeden tysiac trzydziesci trzy i
20/100) zlotego, w tym 23 % podatku VAT, tytulem nie oplaconego dotychczas wynagrodzenia za obrone oskarzonego
z urzedu na trzech terminach rozprawy;

9. na mocy art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztéw sagdowych.

Sygn. akt IV K 105/14

UZASADNIENIE

W dniu 7 grudnia 1999r., D. K. (1) ( zeznania k — 36 do 38, 51, 52, 1610v) gral na automatach w restauracji ,,(...)" w
Z. wraz z kolegami: T. N. ( zeznania k — 41, 42, 1576, 1577), S. S. ( zeznania k — 105, 106), S. K. ( zeznania k — 90,
91, 1577v) i T. C. ( zeznania k — 27, 28, 51, 52, 1611). Ten ostatni zaproponowal mu mozliwoé¢ zrobienia kwoty 200
z} w zamian za wypozyczenie na krotki okres czekdw — wlasnosci rodzicow A. i K. K. (2) ( zeznania odpowiednio k
— 25, 26; 49, 50 i odezwa 1704 ), ktére po skserowaniu mialy postuzy¢ do oszukania nieustalonej osoby (zrobienia
tzw. ,walka”). Przedmiotowe czeki, zabrane rodzicom bez ich wiedzy, D. K. (1) przekazal D. B. ( zeznania k — 83, 84,



1631), z ktorym skontaktowat go C.. Mimo zapewnien B., ze czeki nie postuza do wyplaty pieniedzy z konta wlascicieli,
trafily one do oskarzonego P. P. (1), ktory wlasnorecznie wypisal awersy czekéw ( opinia grafologiczna k — 123 do 130
iustna opinia k — 1633) o numerach (...), (...), (...), (...), (.., (...), (...), (...), (...), (...)1i (...) (vide oryginaly czekdéw
okazane na rozprawie i kopie k — 14 do 18), w tym podpisujac sie nazwiskiem ,, Kozlowski” a nastepnie przekazal je do
zrealizowania T. D. ( zeznania k — 53, 54, 87, 88, 760 do 767, 1719v) i M. P. ( zeznania k — 62, 63, 234 do 236, 238, 239,
1632v), ktoérzy na ich podstawie wyplacili lacznie kwote 6200 zt w réznych placéwkach, kazdorazowo wprowadzajac
osoby dokonujace fizycznego przekazania gotowki w blad co do autentycznoéci dyspozycji wlascicieli konta. Kwotg ta
obcigzony zostal rachunek Panistwa K. — powodujac szkode w kwocie 6200 zt.

Kluczowymi dowodami, w kwestii sprawstwa P. P. (1), spo$r6d wymienionych wyzej byly: relacja T. D., ktory
poczatkowo nie przyznajgc sie do realizacji sfalszowanych czekow twierdzil, ze skradziono mu dowdd osobisty, zatem
nie mogl wyplaca¢ w grudniu 1999r. w oparciu o nie pieniedzy ( obalila te twierdzenia opinia grafologiczna k — 130,
gdzie wskazano go jako autora podpiséw na rewersach 7 dowodowych czekéw) a zmieniwszy swoja depozycje (k — 760
do 767) w sposéb kategoryczny wskazywal na oskarzonego jako na osobe, ktéra przekazala mu wypisane czeki, M. P. (
ktory przyznal sie do realizacji czekéw — co potwierdzila zreszta opinia grafologiczna k — 130 — choé nie personalizowat
osoby, od ktdrej otrzymal wypisane na awersach czeki a nawet wykluczal by byt to oskarzony, niemniej czeki otrzymat
juz wypisane — reka P. P. (1), ktéry najpewniej korzystal przy ich przekazaniu P. z nieustalonego poSrednika), jak tez
dowdd w postaci opinii grafologicznej — sporzadzonej zgodnie z kanonami procesowymi i naukowymi, podtrzymana
ustnie, gdzie jako autora zapiséw ( w tym podpisu dysponenta) na awersach ( co istotne takze w aspekcie przyjetej
kwalifikacji) przedmiotowych czekoéw kategorycznie wskazano P. P. (1). Pozostale zrodla dowodowe, a to: D. K.
(1), T.N., S. S, S. K, T. C. i D. B. w sposob koherentny zrelacjonowaly okolicznosci, w jakich doszlo do zabrania
czekow panstwu K. i sekwencyjnego ich przekazywania kolejnym osobom, tak ze finalnie trafily do oskarzonego,
ktory je wypisal. Podkresli¢ nalezy, iz najwiecej szczegbloéw, co zrozumiale z uwagi na uplyw 15 lat, zawieraly ich
pierwsze depozycje. Pokrzywdzeni, posiadajacy wiedze w tej materii od syna, ktory nie mogac odzyskaé czekow
»pozyczonych” rzekomo w innym celu, poinformowal ich o calej sprawie, w zwigzku z czym ich relacje byly rodzinnie
zbiezne. Oskarzony, odnoszac sie do tego zarzutu nie przyznal sie ( wyjasnienia k — 1318 do 1322, 1358 do 1361,
1379 do oraz 1491 do 1493; wcze$niejsze ograniczaly sie do werbalnych zaprzeczen bez odnoszenia sie do meritum),
zaprzeczajac jakiemukolwiek udzialowi w falszowaniu czekdw, ktore zostaly nastepnie zrealizowane na szkode K..
Podnosil, ze relacja D., ktory go obcigzal, zostala ,wymuszona” obietnicg ztagodzenia odpowiedzialno$ci tego $wiadka
(oskarzonego w sprawie SR w Z. IT K 212/12, gdzie zostal skazany w trybie art. 335 § 1 kpk), natomiast biegly grafolog
popehil blad, jako ze material poréwnawczy w postaci wniosku o wydanie dowodu osobistego nie byt wypelniany jego
reka, tylko przez jego niezyjacego juz obecnie ojca. Sad uznal wyjasnienia oskarzonego w tej materii za niewiarygodne.
Wspomniana ekspertyza pismoznawcza w sposdb jednoznaczny wskazywala oskarzonego jako autora wszystkich
zapisOw na awersach czekow ,podebranych” rodzicom przez D. K. (2). Biegly w sposéb naukowy, jak tez positkujac sie
swoim doswiadczeniem, konkludowat w tej materii kategorycznie. Dysponowal szerokim materiatem poréwnawczym
(w tym pochodzacym od oskarzonego i innych os6b ,zamieszanych” w sprawe). Co wiecej, opinia byla sporzadzana w
stosunkowo niewielkim odstepie czasu po inkryminowanym zdarzeniu. Twierdzenia oskarzonego o tym, by material
bezwplywowy w postaci wniosku o wydanie dowodu osobistego nie byl sporzadzony jego reka, tylko (nie zyjacego
juz) ojca nie znajduje w oczach Sadu zrozumienia z dwojakiego wzgledu. Po pierwsze, jak sam oskarzony przyznatl
— skladal na wniosku osobisty podpis, zatem biegly mial autentyczna prébke poréwnawcza. Po drugie, oskarzony
w zadnym stopniu nie prezentowal sie ani wowczas, ani obecnie jako osoba niezaradna, wymagajaca wsparcia osob
trzecich w tak prozaicznych czynnosciach jak wypisanie wniosku o wydanie dowodu osobistego. Tlumaczenie zatem,
ze to jego ojciec wypisal takowy wniosek jest dla Sadu przejawem taktyki obronnej (zmartego nie mozna juz na te
okoliczno$é przestuchac), ktéra prowadzi zreszta, w Swietle opinii grafologa, do absurdalnego wniosku, ze falszerstwa
czekow dopuscil sie jego zmarly ojciec.

Reasumujgc, Sad uznatl P. P. (1) za winnego tego, ze w okresie od 7 do 9 grudnia 1999r. w Z., dzialajac czynem cigglym w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu dokonat sfalszowania czekéw nalezacych do A. i K.
K. (2) oznaczonych nr (...), (...), (...), (...), (...), (...), (...), (...), (...), (...)i (...) poprzez podrobienie podpisu wystawcy
— podpisujac sie jako ,K.”, to jest wlasciciel rachunku bankowego, zobowiazujac bank do zaplaty na rzecz osoby M.



P. oraz T. D. wskazanych na czekach kwot, jako 0os6b uprawnionych do otrzymania kwoty czekowej, precyzujac iz byt
on autorem calosci zapisow na awersach wskazanych tam czekdw, na podstawie ktérych bank wyplacil lacznie 6.200
zlotych.

Zgodnie z utrwalonym i akceptowanym orzecznictwem — nieuprawniony autor zapisdéw na awersie czeku (surogatu
pienigdza) dopuszcza sie zbrodni stypizowanej w art. 310 § 1 kk. Dzialanie takie, z pelna §wiadomoscia, ze wypisanie i
podpisanie czeku — de facto zlecenia rozporzadzenia mieniem zdeponowanym w banku przez wlasciciela konta — jest
falszerstwem, wskazuje na wine umyslna w zamiarze bezpoérednim. Pochodnym zamiarem jest osiagniecie korzysci
majatkowej, jakkolwiek ten element, cho¢ wydaje sie oczywisty, nie jest warunkiem koniecznym dla wyczerpania
znamion tego czynu.

Stopien spolecznej szkodliwosci tego czynu zostal zasygnalizowany juz przez ustawodawce poprzez okreslenie jednych
z najsurowszych granic wymiaru kary zaré6wno dolnej (5 lat pozbawienia wolnoéci) jak i goérnej (nawet 25 lat
pozbawienia wolnoéci). Dodatkowo wplywa nan przedmiot ochrony — podstawowy, a to pewno$¢ obrotu pieniadzem
i jego surogatami oraz posredni — cudze mienie, bowiem to ono w konsekwencji zostalo uszczuplone. Zwazono
jednak, ze tenze sam ustawodawca przewidzial mozliwo$¢ zastosowania wypadku mniejszej wagi, pozostawiajac
zdekodowanie tego pojecia Sadowi w konkretnych relacjach przedmiotowo-podmiotowych. Jako ze kwestia dotyczy
de facto mienia, podstawowym kryterium wydaje sie by¢ jego warto$é¢. Skoro przedmiotowe czeki umozliwily wyptate
6200 zlotych, to w kategoriach zobiektywizowanych przyjeto, ze kwota ta — wynikajaca z zapisow oskarzonego
na awersach czekow — relatywnie uzasadnia przyjecie wypadku mniejszej wagi. Dodatkowo zwrdcono uwage na
kilkunastoletni uplyw czasu od zdarzenia do wyrokowania, co zawsze musi by¢ brane pod uwage, tak by orzekana
w konsekwencji kara nie byla nadmiernie represyjna (najwazniejsza jest jej nieuchronno$¢, mimo obstrukeji
oskarzonego — ukrywajacego sie przed odpowiedzialnoécia). Tylko przyjecie wypadku mniejszej wagi umozliwito
zastosowanie nadzwyczajnego zlagodzenia kary i wymierzenie jej w adekwatnej wysokoéci, zarazem w formie
dolegliwej — bezwzglednego pozbawienia wolno$ci. W polu widzenia Sadu pozostawal rowniez fakt, ze oskarzony
byl wowczas mloda osoba, bez przeszloéci kryminalnej (jakkolwiek pdzniejsze, liczne skazania pokazaly, ze brak
owczesnie reakcji moégl zaowocowaé kolejnymi naruszeniami prawa). Miarkujac powyzsze okolicznoéci, istotne w
aspekcie stosowania dyrektyw wymiaru kary, Sad skazal P. P. (1) na mocy art. 310 § 1 kk i art. 310 § 3 kk przy
zastosowaniu art. 60 § 11 § 6 pkt. 2 kk na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci. Jak podnoszono wyzej, procz
odplaty o charakterze spolecznym, kara ta ma aspekt wychowawczy — u§wiadamiajgc oskarzonemu nieuchronno$é
ponoszenia konsekwencji powaznego naruszenia prawa a jej stonowany wymiar jest wyrazem unikania nadmiernej
represyjnosci.

Pochodnymi skazania za ten czyn staly sie: obligatoryjny przepadek czekéw w oparciu o art. 316 § 1 kk oraz restytucyjny
Srodek karny z art. 46 § 1 kk (en bloc przyjeto dzialanie przepisow temporalnych z art. 4 § 1 kk, czyli stosowanie
przepiséw w brzmieniu sprzed nowelizacji, ktora weszla w zycie w lipcu b.r. cho¢by z tego wzgledu na fakt, ze uprzednio
art. 46 § 1 kk nie wymagal zasadzania odsetek, czyli byl wzgledniejszy dla sprawcy) w postaci obowiazku naprawienia
szkody wygenerowanej tym czynem, poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonych A. i K. K. (2) kwoty 6.200 (sze$¢ tysiecy
dwiescie) zl solidarnie z ustalonymi osobami, ktore zrealizowaly przestepczo wyzej wymienione czeki.

Nadto ustalono, ze w 2001r. P. P. (1) pracowal w firmie ,,(...)” w Z., ktérej przedmiotem dzialalno$ci bylo, miedzy
innymi, posredniczenie w zawieraniu przez osoby fizyczne z bankami uméw kredytowych — ratalnych na zakup
okre$lonych towaréw ( zeznania D. M. k — 433, 434, 1577). W ramach tej dzialalno$ci oskarzony gromadzit stosowne
dokumenty (gdzie kluczowym dla oceny zdolno$ci kredytowej klienta przez bank bylo zaswiadczenie o zatrudnieniu
i wysoko$ci zarobkoéw) i przygotowywal projekt umowy kredytowej oraz przesylal je do banku. 20 lipca 2001r.
za poérednictwem firmy ,(...)” doszlo do zawarcia z Bankiem (...) Spotka Akcyjna w K. (nastepca prawny — (...)
Bank S.A.) umowy nr (...) ( k — 404, 405, 420) z A. S. na zakup telewizora o wartoSci 1699 zt ( dowdd zakupu
k — 419). Przedmiotowa umowe sporzadzil oskarzony, postugujac sie dowodem osobistym, utraconym przez A.
S. ( zeznania k — 339, 340, 403, 1550, 1551) oraz ujawniona u oskarzonego podczas przeszukania legitymacja
ubezpieczenia spolecznego ( protokoél k — 324 do 328), podpisujac sie za niego i przesylajac do w/w banku wraz
z wypelionym za$wiadczeniem o zatrudnieniu i dochodach A. S., ktére nie zawieralo prawdziwych informacji



( oryginaly dokumentéw kredytowych oraz opinia bieglego grafologa Murzyna k — 1633; pierwotna k — 727 do
734 wskazywala na prawdopodobienstwo a ostateczna, sporzadzona w toku przewodu sadowego k - 1643 do 1651
jednoznacznie wskazujgca na autorstwo, w tym podpiséw, P. P. (1) na kluczowych dla uruchomienia kredytu
dokumentach k — 421). A. S. zorientowal sie 0 zaciaggnieciu na jego nazwisko kredytu otrzymujac z banku kopie umowy
oraz po wezwaniach do jego splaty przez firme windykacyjna, ktérej bank sprzedal wierzytelnosé, nie czekajac na
wyjadnienie sprawy.

Powolane przy stanie faktycznym dowody z osobowych Zrodel dowodowych — zeznania D. M. i fragment wyjadnien
oskarzonego potwierdzily jego zatrudnienie w tej firmie i po$redniczenie w zawieraniu uméw kredytowych; zeznania
A. S., ktéry zaprzeczyt by przedmiotowa umowe zawieral i przedkladal zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach,
wykluczyly by to on byl faktyczng, zobowigzana strong umowy, a jego slowa potwierdzila opinia grafologa,
wykluczajaca jego autorstwo Nadto, z relacji tego $wiadka wiadomo, ze bank sprzedal swoja wierzytelno$c¢ firmie
windykacyjnej, co ma znaczenie w aspekcie przyjecia zaspokojenia przez pokrzywdzony bank swoich roszczen
oraz dla ustalenia, ze firma windykacyjna nie jest bezpoSrednim, kodeksowym pokrzywdzonym, na rzecz ktérego
orzeka sie obowiazek naprawienia szkody.. Kluczowa dla oceny odpowiedzialno$ci oskarzonego byla uzupelniajaca
opinia grafologa, ktory dysponujac poszerzonym materialem poré6wnawczym w postaci probek pisma, konkludowat
stanowczo, ze autorem podpisu (...) na umowie kredytowej byl P. P. (1), jak tez oskarzony wypeit falszywymi danymi
druk ,zaswiadczenie o zarobkach i zatrudnieniu”. Opinia bieglego, sporzadzona zgodnie z kanonami kodeksowymi,
stanem wiedzy i do§wiadczenia eksperta, zyskala pelna aprobate Sadu. W oparciu o nig nie dano wiary wyja$nieniom
oskarzonego w tej czeSci (dotyczacej kredytow), gdzie zaprzeczal autorstwa swoich zapiséw i podpiséw na istotnych
dla uruchomienia kredytéw dokumentach. Zwazono takze na mozliwos¢ wykorzystania przez niego sposobnosci —
zatrudnienia w poSrednictwie kredytowym — dla realizacji przestepczego zamiaru. Wszystkie te okoliczno$ci w sposéb
komplementarny i logiczny wskazujq na jego sprawstwo w tym zakresie.

W tym stanie rzeczy uznano P. P. (1) za winnego tego, ze w dniu 20 lipca 2001r. w K. (gdzie nastapilo rozporzadzenie
mieniem), dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej w postaci kredytu w wysokoéci 1699 zl na zakup telewizora,
zawart umowe na kredyt ratalny nr (...) z Bankiem (...) Spétka Akcyjna (obecnie (...) Bank S.A.) wprowadzajac w blad
przedstawiciela pokrzywdzonego banku co do osoby kredytobiorcy oraz zamiaru wywigzania sie z warunkéw umowy,
przy zawarciu ktorej postuzyl sie dowodem osobistym na dane A. S. (...) oraz przedlozyl podrobiona umowe, podpisana
imieniem i nazwiskiem A. S., majaca istotne znaczenie dla uzyskania kredytu, czym doprowadzit Bank (...) Spotka
Akcyjna (obecnie (...) Bank S.A.) do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 1699 zt i strat we wskazanej
kwocie, ustalajac dodatkowo, ze oskarzony podrobil i przedlozyt bankowi rowniez ,zaswiadczenie o zatrudnieniu i
dochodach” na nazwisko A. S..

Dzialanie takie zakwalifikowano jako przestepstwo z art. przestepstwo z art. 275 § 1 kkiart. 286 § 1 kkiart. 297§ 1 kkw
zw. z art. 11 § 2 kk. Pierwszy z powolanych artykuléw wynika z faktu postuzenia sie cudzym dokumentem — dowodem
osobistym, drugi to konsekwencja finalnego, celowego (zamiar bezposredni — dolus coloratus) doprowadzenia
pracownikdéw banku do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem 1699 zt poprzez wprowadzenie ich w blad co do
autentycznoSci osoby kredytobiorcy i przedkladanych dokumentéw kredytowych, z pelng $wiadomosScia, ze kredyt
ten nie bedzie splacany; wreszcie art. 297 § 1 kk — z uwagi na wygenerowanie i przedlozenie bankowi istotnych
dokumentow falszywie ksztaltujacych wiarygodnoé¢ kredytobiorcy i majacych w zwigzku z tym wazkie znaczenie dla
uruchomienia Srodkéw. Takie zlozone dzialanie, wyczerpujace znamiona kilku przepis6w ujeto jako jeden czyn przy
zastosowaniu art. 11 § 2 kk.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci tego czynu jest znaczny z uwagi na godzenie w trojakiego rodzaju dobro: mienie,
dokumenty i pewno$¢ obrotu bankowego. Naklada sie nan najwyzszy stopien winy. Okolicznoécig tagodzaca jest
relatywnie niewielka szkoda, fakt zaspokojenia banku poprzez sprzedaz wierzytelnoSci i nie poniesienie przez A. S.
innych szkod poza moralng — byciem nie§wiadomym dtuznikiem i konieczno$cia thumaczenia sie z tego faktu przed
windykatorem.



Reasumujgc, za ten czyn, w oparciu o art. 286 § 1 kk (najsurowszy) w zw. z art. 11 § 3 kk skazal go na kare 8 (o$miu)
miesiecy pozbawienia wolnosci. Wspomniane okoliczno$ci przedmiotowo podmiotowe sktonilty Sad do poszukiwania
jako adekwatnej kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, podobnie jak wyzej biorac pod uwage znaczny
uplyw czasu — zatem unikajac nadmiernej represyjnosci a kladac nacisk na nieuchronnoéc kary. Istotnym czynnikiem
dla miarkowania kary miat takze fakt relatywnie niewielkiej szkody i 6wczesna, uprzednia jednokrotna karalnos¢ na
kare samoistnej grzywny (jak wynika z kart karnych, pierwsze prawomocne skazanie datuje sie na styczen 2001r. a
kolejne dopiero od 2003r.)

Brak orzeczenia Srodka karnego w postaci obowiazku naprawienia szkody wynika z faktu ,braku” pierwotnego
pokrzywdzonego bowiem bank, ktéry uruchomit $rodki pieniezne sprzedal wierzytelno$¢ innemu podmiotowi,
ktéry nie miesci sie w kodeksowym pojeciu pokrzywdzonego — uprawnionego do bycia beneficjentem orzeczen
restytucyjnych w procesie karnym.

Kara laczna — wymierzona zostala zgodnie z zasadami asperacji, czyli pomiedzy dopuszczalng suma kar a najwyzsza
z nich. Uwzgledniono bez mala dwuletni okres pomiedzy przypisanymi oskarzonemu zachowaniami przestepczymi,
zroznicowany sposob dzialania, cze$ciowo odmienne rodzaje dobr chronionych (przy tzw. przestepstwie ,,czekowym”
wazna jest przede wszystkim pewno$¢ obrotu) oraz kolejne, pdzniejsze skazania, datujace sie ,,masowo” od 2003r.
— $wiadczace o postepujacej demoralizacji. Dysponujac - zgodnie z tredcig art. 86 § 1 kk — przedzialem od 2 lat
pozbawienia wolnoSci do 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, Sagd wymierzyt kare laczng 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Tak orzeczona kara laczna stanowi wyraz odplaty spolecznej, z uwzglednieniem koniecznosci
izolacji oskarzonego, wzmozenia procesu resocjalizacyjnego w warunkach penitencjarnych — w tym u$wiadomienia
mu nieuchronno$ci kary i nieoplacalnoéci przestepczego procederu. Jednoczeénie uwzglednia ona wspominany fakt
znacznego uplywu czasu od inkryminowanych zdarzen oraz to, ze czyny byly popeliane przez mlodego czlowieka,
ktory dopiero p6zniej (vide karta karna i opisane tam prawomocne skazania) zaczal coraz czeSciej naruszaé porzadek
prawny.

»~Kredytowy” watek zawieral takze drugi zarzut. P. P. (1) oskarzono bowiem takze o to, ze w dniu 18 wrzeénia
2001r. w K., dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej w postaci kredyty w wysokosci 1700 z} na zakup wiezy
,P.”, zawarl umowe na kredyt ratalny nr (...) (k — 430) z Bankiem (...) Sp6lka Akcyjna (obecnie (...) Bank S.A.)
wprowadzajac w blad przedstawiciela pokrzywdzonego banku co do osoby kredytobiorcy oraz zamiaru wywigzania
sie z warunkéw umowy, przy zawarciu ktorej postuzyt sie dowodem osobistym na dane L. M. (...) oraz przedlozyl
podrobiong umowe, podpisana imieniem i nazwiskiem L. M. ( k — 430, 431), majaca istotne znaczenie dla uzyskania
kredytu na zakup wiezy stereo ( k — 432), czym doprowadzil Bank (...) Spolka Akcyjna (obecnie (...) Bank S.A.)
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1700 z} i strat we wskazanej kwocie, to jest o przestepstwo
z art. 275 § 1 kk i art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. Prokurator postawil go w oparciu
o dwa elementy uprawdopodabniajgce sprawstwo oskarzonego, a to wykorzystanie wyzej opisanej sposobnosci —
zatrudnienia P. P. (1) w firmie ,,(...)”, poéredniczacej w kredytowaniu oraz konkluzje pierwotnej opinii grafologicznej,
gdzie biegly wskazal go jako prawdopodobnego autora sfalszowanych dokumentéw ( k — 727 do 734), ktére
przedlozone finalnie w banku uruchomity nienalezny kredyt. W tym stanie rzeczy, Prokurator popart teze oskarzenia
w tym zakresie w sposdb kodeksowo wystarczajacy. Zadaniem Sadu byla weryfikacja tego zalozenia. Dokonano
jej poprzez opinie uzupelniajgca bieglego grafologa ( k - 1643 do 1651 ), po wzbogaceniu przez niego materialu
porownawczego, a konkluzja kategorycznie wykluczajaca autorstwo oskarzonego co do kwestionowanych zapiséw
legta u podstaw jego ekskulpacji w tym zakresie. Podkre§li¢ nalezy, iz w zréznicowaniu wnioskow bieglego grafologa
co do autorstwa oskarzonego na dokumentach kredytowych (S. i M.) Sad upatruje dodatkowego elementu rzetelnoéci i
wiarygodno$ci ostatecznej opinii w tej materii. Zaakcentowania wymaga, ze prowadzac postepowanie przygotowawcze
Prokurator badal takze inne kredyty, w ktorych posredniczyl P. P. (1), gdzie poszlaki wskazywaly na jego mozliwy
udzial w przestepstwie wyludzenia mienia, niemniej, kierujac sie naczelng zasada, ze domniemania musza zostac
potwierdzone dowodowo, watkdéw tych nie kontynuowal. O ile organa $cigania, dysponujac pierwotna opinig
wskazujaca na prawdopodobienistwo autorstwa falszywych zapisow oskarzonego, uprawdopodobnily sprawstwo w
sposob niezbedny do postawienia zarzutu, o tyle pojawienie sie na etapie sadowym kategorycznego przeciwdowodu



— nowej, obszerniejszej, opartej o poszerzony material opinii - domniemanie to obalilo. Dalszej weryfikacji stoi
na przeszkodzie Smier¢ L. M., ktérego nie mozna juz dostlucha¢ ani pobraé¢ od niego dodatkowych prébek pisma.
Zwrobcono takze uwage na odmienny modus oparerandi , ktéry mial by¢ uzyty podczas tego przestepstwa. Otbdz
przy kredycie S., to oskarzony wypisal i podpisal za niego dokumenty. Przy kredycie M. byla to inna osoba (w
kazdym razie nie oskarzony), zatem utracono logiczny cigg poszlak, ktére moglyby lec u podstaw zalozenia, ze
wykorzystujac sposobno$¢ bycia posrednikiem kredytowym, oskarzony dopuscil sie rowniez tego czynu. Przy takich
nierozwigzywalnych juz watpliwoSciach, skazanie bylo nieuprawnione, zatem od tego czynu Sad uniewinnil P. P. (1).

Nadto, Prokurator oskarzyl P. P. (1) o to, ze: w okresie pomiedzy 11 lipca 2003r. a 15 lipca 2003r. w Z. nabyl od
nieustalonej osoby samochéd osobowy marki F. (...) o nr (...) o warto$ci 10000 zl, pochodzacy z kradziezy dokonane;j
w dniu 11 lipca 2003r. w Z. przy ul. (...) na szkode B. D., to jest o przestepstwo z art. 291 § 1 kk, okresie pomiedzy
6 czerwca 2003r. a 13 czerwca 2003r. w Z. nabyl od nieustalonej osoby samochéd osobowy marki F. (...) nr (...) o
warto$ci 11000 zl, pochodzacy z kradziezy dokonanej w dniu 6 czerwca 2003r. w Z. przy ul. (...) na szkode J. M., to jest
o przestepstwo z art. 291 § 1 kk oraz okresie pomiedzy 21 lipca 2003r. a 4 sierpnia 2003r. w Z. nabyl od nieustalone;j
osoby samochdd osobowy marki F. (...) o nr (...) o warto$ci 6000 zl, pochodzacy z kradziezy dokonanej w dniu 21 lipca
2003r. w Z. przy ul. (...) na szkode M. M. (1), to jest o przestepstwo z art. 291 § 1 kk. Do sformulowania zarzutéw o
takiej treéci doszlo w nastepujacej sytuacji procesowe;j:

Pierwotnie, w oparciu o tozsame dowody, postawiono oskarzonemu trzykrotny zarzut kradziezy w/w pojazdéw z
wlamaniem w rozumieniu art. 279 § 1kk (a/o k — 982, 983). Rozpoznajacy je SR w Z., wyrokiem z dnia 14.06.2005r.,
sygn. akt VII K 729/03 ( k - 1059) uniewinnil P. P. (1) od wszystkich zarzucanych mu czynow. Wskutek apelacji
Prokuratora, SO w G., wyrokiem z dnia 10.01.2006r., sygn. akt VI Ka 780/05 ( k — 1084 do 1087) uchylil sprawe
do ponownego rozpoznania, sygnalizujac miedzy innymi konieczno$¢ dokonania analizy materialu dowodowego pod
katem wyczerpania znamion przestepstwa paserstwa z art. 291 § 1 kk. WlaSciwy Sad Rejonowy w Z., pod nowa
sygnatura VII K 42/06 (Sci$lej Przewodniczacy Wydzialu) dokonat w dniu 9.02.2006r. formalnego zwrotu aktu
oskarzenia ( zarzadzenie k — 1089 i 1090) w celu sporzadzenia przez Prokuratora uzasadnienia a/o i wszczecia
Sledztwa. Abstrahujac od wysoce watpliwej mozliwoSci formalnej kontroli aktu oskarzenia na etapie, kiedy sprawa
zostala juz skierowana na rozprawe a nawet wydany zostal wyrok a ponowne jej rozpoznanie wynikalo z tresci
wyroku Sadu Odwolawczego, organy Scigania, wszczynajac co prawda Sledztwo pod koniec sierpnia 2006r., samoistnie
dokonaly modyfikacji zarzutow i kwalifikacji w kierunku suflowanym przez Sad Odwolawczy, to jest zarzucily
oskarzonemu trzykrotne paserstwo ( vide postanowienie z dnia 20.04.2006r. o zmianie zarzutow k — 1091). Tak
opisane zarzuty i kwalifikacja znalazly sie nastepnie we wniosku o wydanie Europejskiego Nakazu Aresztowania i w
wydanym przez SO w G. ENA (IV Kop 43/13), obejmujacym zresztg inne czyny zarzucane obecnym aktem oskarzenia
w niniejszej sprawie. W oparciu o ENA, oskarzony zostal zatrzymany na terenie Wielkiej Brytanii i wydany polskim
organom $cigania.

Sad zwazyl w tej materii co nastepuje:

Niezaleznie od przeprowadzonego w tym zakresie przewodu sadowego, gdzie zeznania wlascicieli lub uzytkownikow
przedmiotowych pojazdéw, oséb je odnajdujacych w posiadaniu oskarzonego, nie dysponujacego dokumentami
samochodow, badz widzacych go w tych pojazdach w ruchu ulicznym — wskazywaly na niejasne okoliczno$ci, w ktérych
P. P. (1) wszedl w ich posiadanie (ktére to ustalenia nie wymagaja doprecyzowania, bowiem staly sie irrelewnatne
w Swietle orzeczenia), opisane wyzej uchybienia proceduralne skutkowaly stwierdzeniem zaistnienia wzglednej,
ujemnej przeslanki procesowej, skutkujacej konieczno$cig umorzenia postepowania w tym zakresie. Analizujac
sposob postepowania — konwertowania zarzutéw dotyczacych watku samochodowego — siegnieto po orzeczenie
Sadu Najwyzszego w sprawie I KZP 1/09, publ. OSNKW 2009/12/99, OSP 2011/2/19, Biul.SN 2009/12/16-17,
gdzie w uzasadnieniu odniesiono sie do analogicznej sytuacji zaistnienia podobnych uchybien proceduralnych, ktore
naruszyly zasady: niezmiennoéci zarzutow (patrz réwniez wyrok SN z dnia 30.09.2014r., sygn. akt II KK 234/14,
publ. OSNKW 2015/2/14, gdzie wyklucza sie wrecz konwersje art. 279 § 1 kk na art. 291 § 1 kk), ,nielojalno$ci”
strony oskarzajacej wobec oskarzonego, ktéry ma prawo ,wiedzie¢” o jaki czyn jest oskarzany a oskarzyciel nie
moze koniunkturalnie, korzystajac zresztg z podpowiedzi Sadu odwolawczego, modyfikowaé zarzutu i kwalifikacji,



bowiem jest to prerogatywa sadu, wreszcie konsumpcji skargi w sytuacji, kiedy pierwotny zarzutu (w przedmiotowej
sprawie trzy z art. 279 § 1 kk) de facto pozostaje nierozstrzygniety, pozostajac w obrazowym stanie ,zamrozenia”,
a w jego miejsce pojawia sie inny, cho¢ w oparciu o te same dowody. Konkludujac — sklad 7 sedziow umorzyl
postepowanie w oparciu o litispendencje (art. 17 § 1 pkt. 7 kpk), jakkolwiek w zdaniach odrebnych (w tym prof..
Hofmanskiego) optowano za art. 17 § 1 pkt. 11 kpk jako podstawa umorzenia — ,jezeli prokurator zarzuca oskarzonemu
czyn w zmienionej w istotny sposob postaci, to traci prawo do wniesienia skargi w zakresie czynu pierwotnie
zarzucanego nawet wtedy, gdy nie jest on ontologicznie tozsamy z czynem zarzucanym pierwotnie. Na przeszkodzie
Sciganiu stoi wowczas "inna okoliczno$¢ wylaczajaca Sciganie” w rozumieniu art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k.”. Innymi slowy,
~wydanie nowego postanowienia o przedstawieniu zarzutéow (art. 314 kpk), opisujacego zarzucany podejrzanemu
czyn w zmienionej w istotny sposob postaci, ma miejsce nie tylko wowczas, gdy miedzy czynem nowo zarzucanym
a czynem zarzucanym uprzednio zachodzi tozsamos$é ontologiczna, ale takze wowczas, gdy obydwa wchodzace w
rachube czyny wzajemnie sie wykluczaja z uwagi na wynikajacy z prawa materialnego brak mozliwosci pociagniecia do
odpowiedzialnoéci pociggniecia podejrzanego do odpowiedzialnos$ci za obydwa (KZS 2009 z. 12)”. W przedmiotowej
sprawie, fakt ,zamrozenia” pierwotnych zarzutow, ktore byly juz raz przedmiotem oceny sadow ale wskutek wadliwego
wykorzystania instytucji formalnego zwrotu aktu oskarzenia nie zostaly ostatecznie rozpoznane a w ich miejsce
pojawily sie nowe zarzuty, jest zdaniem tut. Sadu przeszkoda do ich rozpoznania, skutkujaca konieczno$cia umorzenia
postepowania. Jako podstawe przyjeto art. 17 § 1 pkt. 11 kpk nie tylko ze wzgledu na bardziej przekonujaca tresé
uzasadnienia zdania odrebnego sedziow Sadu Najwyzszego ale takze z uwagi na fakt, ze tak przemodelowane zarzuty
znalazly sie we wniosku i w postanowieniu o ENA (obejmujacego takze inne, prawidlowo opisane zarzuty) na mocy
ktérego wydano P. P. (2). Powstale na kanwie tego watpliwo$ci co do skuteczno$ci ENA w tym zakresie, zgodnie z
wiodacym orzecznictwem ( por. post. SA w Katowicach z dnia 2.04.2014r., sygn. I AKz 131/14, publ. LEX nr 1487179
iwyrok SN z dnia 3.09.2009r., sygn. V KK 141/09, publ. OSNKW 2010/2/15, Biul.SN 2010/1/18) — wskazujace jako
przeszkody prawne skutkujace konieczno$cia umorzenia w oparciu o art. 17 § 1 pkt. 11 kpk — dodatkowo uzasadniaja
przyjeta przez tut. Sad wzgledna podstawe umorzenia.

Oskarzony, po wypowiedzeniu pelnomocnictwa przez obronce z wyboru, korzystal z ustug obroncy z urzedu. Z tego
tytulu zasgdzono na rzecz Kancelarii Adwokackiej K. T. kwote 1033,20 (jeden tysiac trzydziesci trzy i 20/100) zlotego,
w tym 23 % podatku VAT, tytulem nie oplaconego dotychczas wynagrodzenia za obrone oskarzonego z urzedu na
trzech terminach rozprawy.

Bezmajetno$¢ oskarzonego, osadzonego obecnie do odbycia kary w innych sprawach (to zdecydowalo o konieczno$ci
skierowania sprawy na posiedzenie uzupelniajace w trybie art. 420 kpk w zakresie zaliczenia nadajacego sie okresu
pozbawienia wolno$ci w sprawie), zdecydowalo o zwolnieniu go od uiszczenia kosztow sadowych.



