Sygn. akt III S 323/19
POSTANOWIENIE
Dnia 20 sierpnia 2019 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: Sadu Okregowego M. H.
Sedziowie: Sadu Okregowego M. R.
Sadu Okregowego B. B.
po rozpoznaniu w dniu 20 sierpnia 2019 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy ze skargi M. S.
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki
w sprawie sygn. I Co 309/19 Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gérach
postanawia:
odrzucié skarge.
SSO Barbara Braziewicz SSO Magdalena Balion - Hajduk SSO Marcin Rak
Sygn. akt III S 323/19

UZASADNIENIE

Skarzaca M. S. wniosla skarge na naruszenie prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki w
postepowaniu o sygn. I Co 309/19 Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach, domagajac sie stwierdzenia
przewlekloSci tego postepowania i zasgdzenia od Skarbu Panistwa na swoja rzecz kwoty 3000 zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy z 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r., poz. 75), skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktorego
skarga dotyczy, nastgpila przewleklo§¢ postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze przez "tok postepowania w sprawie” w znaczeniu przyjetym w ustawie nalezy
rozumie¢ "postepowanie co do istoty”, a nie postepowanie incydentalne (uboczne), ktérego bieg nie powoduje
"przejScia” rozpoznania sprawy do sadu wyzszej instancji (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada
2012 1., (...) 15/12, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 listopada 2014 r., III SP 227/14, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 6 lutego 2018r., (...) 2/17).

Oznacza to, ze nie jest dopuszczalna skarga na przewleklo$é postepowania w przedmiocie ustanowienia pelnomocnika
z urzedu i zwolnienia od kosztow sadowych w sprawie o podzial majatku wspoélnego, ktére jest postepowaniem
incydentalnym w stosunku do postepowania co do istoty.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 370 k.p.c. w zw. z art. 397 § 1 i 2 k.p.c. w
zw. z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy



w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sqdowym bez nieuzasadnionej zwloki, nalezalo orzec jak w sentencji.
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