Sygn. akt III S 149/15

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2015 roku

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SO Lucyna Morys - Magiera
Sedziowie SO Anna Hajda

SO Marcin Rak (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2015 roku w Gliwicach
na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi J. P.iT. P.

przy udziale Skarbu Panstwa - Prezesa Sadu Rejonowego w Rybniku oraz Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Rybniku M. Z. zastepowanego przez asesora komorniczego A. J.

o stwierdzenie przewlekloéci postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Rybniku M. Z. zastepowanego przez asesora komorniczego A. J. pod sygnatura Km 3824/14

postanawia:
oddali¢ skarge.
SSO Marcin Rak SSO Lucyna Morys — Magiera SSO Anna Hajda

Sygn. akt III S 149/15

UZASADNIENIE

Wierzyciele zlozyli w dniu 11 czerwca 2015 roku skarge, w ktorej domagali sie stwierdzenia przewlekloéci postepowania
egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rybniku M. Z. pod sygn. Km
3824/14. Domagali sie nadto polecenia komornikowi aby dokonal czynnosci terenowych celem zajecia ruchomoéci
dluznika, przyznania skarzacym sumy pienieznej w wysokoSci 2.000 zlotych, zwrotu uiszczonej oplaty od skargi oraz
zasadzenia kosztow zastepstwa prawnego. W uzasadnieniu podali, Ze postepowanie egzekucyjne trwa juz ponad 9
miesiecy i jest bezskuteczne. Pomimo zlozonego wniosku i wielokrotnych interwencji komornik nie podjat czynnoéci
terenowych ani innych zmierzajacych do wyegzekwowania dlugu. Nie podjal zleconych mu czynnosci poszukiwania
majatku. Znaczny okres przewlekloéci doprowadzil do powstania u skarzacych stanu niepewnoSci oraz wzmozonego
stresu, a brak zaspokojenia wplywa negatywnie na plynnoé¢ prowadzonego przez nich przedsiebiorstwa.

Komornik M. Z. zmarl w dniu 14 maja 2015 roku, a jego zastepca od dnia 19 maja 2015 roku wyznaczony zostal asesor
komorniczy A. J., ktory przystapil do postepowan skargowych wnoszac o oddalenie skarg. Wskazal, ze czynnoSci
egzekucyjne podejmowane byly zgodnie z wnioskami wierzycieli. W szczegolno$ci przeprowadzil czynno$ci w terenie
i dokonat zajecia ruchomosci, co skutkowalo koniecznoécig zawiadomienia osoby trzeciej o mozliwoéci zlozenia
powbdztwa przeciwegzekucyjnego. Nadto w odpowiedzi na skarge podnidst zarzut, ze dotyczy ona okresu przed
wyznaczeniem zastepcy, a zatem zastepca nie powinien odpowiadac¢ za dzialania poprzednika.



Prezes Sadu Rejonowego w Rybniku takze przystapil do postepowania wnoszac o oddalenie skargi.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Wniosek egzekucyjny wplynat do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Rybniku M. Z. w dniu 15 wrzeénia
2015 roku i obejmowal zadanie wyegzekwowania kwoty 726,50 zlotych z blizej okre§lonymi odsetkami zgodnie z
zalaczonym tytulem wykonawczym. Wierzyciele domagali sie prowadzenia egzekucji z wynagrodzenia za prace, rent,
emerytur, rachunkéw bankowych, ruchomoéci znajdujacych sie w miejscu zamieszkania dtuznika, posiadanej przez
dluznika gotowki oraz przystlugujacych mu wierzytelnosci.

Whiosek egzekucyjny zarejestrowany zostal w dniu wplywu, nadto dnia 22 wrzesnia 2014 roku komornik sporzadzit
zawiadomienie o wszczeciu egzekucji oraz wezwanie do uzupelnienia wniosku egzekucyjnego poprzez uiszczenie
zaliczki na pokrycie wydatkow gotdéwkowych. Zwroécil sie tez o udostepnienie informacji z centralnej ewidencji
pojazdéw a takze z bazy Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych co do platnika skladek na ubezpieczenie spoleczne
dluznika.

Dluznik odebral zawiadomienie o wszczeciu egzekucji w dniu 25 wrze$nia 2014 roku.
Dnia 30 wrzeénia 2014 roku wplynela informacja wierzycieli o uiszczeniu wymaganej zaliczki.

Dnia 7 pazdziernika 2014 roku wplynela informacja Centralnej Ewidencji Pojazdéw i Kierowcéw wskazujaca, ze
dluznik nie figuruje w tej ewidencji jako wiasciciel pojazdu.

Dnia 22 pazdziernika 2014 roku komornik uzyskal informacje, ze dluznik od dnia 17 wrzesnia 2014 roku jest
zarejestrowany jako osoba bezrobotna niepobierajaca zasitku.

Dnia 29 grudnia 2014 roku komornik skierowat do jednego z bankéw zajecie rachunku bankowego.

Dnia 19 stycznia 2015 roku wplyneta odpowiedz banku, ze rachunek jest zajety takze przez dwoch innych komornikow
oraz, ze na rachunku tym brak jest Srodkow.

Dnia 11 lutego 2015 roku komornik w obecnos$ci pelnomocnika wierzycieli przeprowadzit czynnosci terenowe pod
wskazanym we wniosku egzekucyjnym adresem dluznika. W toku czynnos$ci dluznik o$wiadczyl, ze opuscil zaktad
karny i poszukuje pracy. Pozostaje na utrzymaniu matki. Zlozyt o§wiadczenie co do swojego stanu majatkowego.
Zadeklarowal uregulowanie dtugu do konica marca 2015 roku. Komornik dokonal tez zajecia ruchomosci ujawnionych
w mieszkaniu dluznika, to jest glo$nikow oraz konsoli do gier z osprzetem, co do ktérych dluznik o$wiadczyl, ze
stanowig wlasno$c¢ osoby trzeciej. Nadto komornik dokonal zajecia pieca gazowego z butla.

Dnia 8 czerwca 2015 roku zastepca skierowat do osoby trzeciej, wskazanej przez dluznika jako wlasciciela zajetych
ruchomoéci, informacje o ich zajeciu z pouczeniem o mozliwo$ci wytoczenia powodztwa o wylaczenie spod egzekucji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Jak wynika z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sgdowym bez nieuzasadnionej zwltoki (Dz. U. z 2004 roku, nr 179, poz. 1843, ze zm.), dla stwierdzenia, czy w
sprawie doszlo do przewleklo$ci postepowania, nalezy w szczegoblno$ci oceni¢ terminowos$¢ i prawidlowo$¢ czynnosci
podjetych przez (...) komornika sadowego w celu przeprowadzenia i zakonczenia sprawy egzekucyjnej albo innej
sprawy dotyczacej wykonania orzeczenia sadowego, uwzgledniajac charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej
zawiltoéci, znaczenie dla strony, ktéra wniosla skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron, a
w szczegoblnodci strony, ktora zarzucita przewleklo$é postepowania.



W ugruntowanym orzecznictwie sadéw powszechnych, Sadu Najwyzszego jak i sgdéw administracyjnych przyjmuje
sie, ze przewleklo$¢é postepowania to nieuzasadnione zadna z okolicznosci wymienionych w art. 2 ust. 2 ustawy
Z 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony (...) dlugotrwale zaniechanie podejmowania czynnosci przez
organ prowadzacy postepowanie lub podejmowanie czynno$ci nieefektywnych badZz pozornych. Zachodzi ona
gdy postepowanie jest dlugotrwale i rozwlekle, a trwa ponad konieczno$¢ podjecia czynnosci niezbednych do
zakonczenia sprawy, pozostajacych w zwigzku przyczynowym z dzialaniem lub zaniechaniem organu. Innymi slowy
to wyrazajac, przewleklo$¢ postepowania wystepuje, gdy zwloka jest nadmierna (razaca) i nie znajduje uzasadnienia
w obiektywnych okolicznoéciach sprawy. Aby stwierdzi¢ przewleklo$¢ postepowania konieczne jest ustalenie, ze
pomiedzy kolejnymi czynno$ciami wystepuja dlugie, nieuzasadnione przerwy albo tez pewne czynno$ci nie sg
podejmowane w ogole (tak: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2011 roku, III SPP 14/11, Lex nr
10959151, postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 07 kwietnia 2009 roku, I S 4/09, KZS 2009/5/42,
postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 28 grudnia 2012 roku, II S 25/12, Lex nr 1254588,
postanowienie Naczelnego Sagdu Administracyjnego w Warszawie z dnia 23 listopada 2012 roku, II OPP 19/12, Lex
nr 1240698).

Nie kazde zatem op6zZnienie w podejmowaniu czynno$ci Swiadczy o przewlekloSci postepowania, a jedynie takie, ktore
nosi znamiona razacego.

Oceniajac nadto czy doszlo do przewleklo$ci postepowania egzekucyjnego nalezy mie¢ na wzgledzie ogo6lna regule,
zgodnie z ktéra zasadniczo komornik nie jest zobowigzany do przeprowadzania z urzedu dochodzenia oraz
podejmowania czynno$¢ celem ujawnienia sktadnikoéw majatku dluznika. Granice dzialahh komornika wyznaczone sg
bowiem wnioskami wierzyciela.

Analiza akt postepowania egzekucyjnego prowadzi do wniosku, ze do dnia 11 lutego 2015 roku, a wiec w pierwszych
sze$ciu miesigcach postepowania, czynnoéci w sprawie podejmowane byly — co do zasady — w okresach zblizonych
do miesiecznych. Dzialajac w granicach wnioskéw wierzycieli komornik ustalil, ze dtuznik opuscil zaklad karny, nie
ma stalego dochodu, warto$ciowego majatku jak i Srodkéw na rachunku bankowym. Ustalenia te poprzedzone zostaly
stosownymi dzialaniami w celu ustalenia platnika sktadek na ubezpieczeni spoleczne (czyli w istocie miejsca pracy),
posiadanych rachunkéw bankowych, pojazdéw i innego majatku dtuznika. Wbrew zarzutom skargi, w obecnoéci
pelnomocnika wierzycieli komornik podjat tez czynnoSci w miejscu zamieszkania dluznika, w toku ktorych odebrat
od dluznika o$wiadczenie co do jego sytuacji majatkowej i dokonal zajecia ruchomosci. Dzialania te wyczerpywaly
wnioski wierzyciela.

Zauwazalne jest co prawda opdznienie w podejmowaniu czynno$ci miedzy 11 lutego 2015 roku a 8 czerwca 2015
roku kiedy to zastepca komornika skierowal do osoby trzeciej pouczenie o mozliwoéci wytoczenia powbddztwa na
podstawie art. 841 k.p.c., jednak gdy zwazy sie na okoliczno$ci sprawy, nie jest zasadnym twierdzenie o wystapieniu
stanu przewlekloSci postepowania. Opdznienie to nie moglo by¢ uznane za razace zwazywszy na uprzednio podjete
czynno$ci i poczynione ustalenia co do zlego stanu majatkowego dtuznika.

Nie mozna tez pomija¢ nadzwyczajnego zdarzenia, jakim byla Smieré komornika w dniu 14 maja 2015 roku. W
jej nastepstwie wyznaczony by¢ musial zastepca, ktéry obiektywnie nie byl w stanie podja¢ natychmiastowych
czynnos$ci we wszystkich sprawach jakie przejal do dalszego prowadzenia. Wreszcie zaznaczenia wymaga, ze kwota
egzekwowanej wierzytelnoSci nie jest wysoka (lacznie okolo 1.000 zlotych), zatem niewiarygodnym jawi sie zarzut
wierzycieli, iz brak zaspokojenia na skutek opieszaloéci organu egzekucyjnego wplywa na plynno$¢ finansowa ich
przedsiebiorstwa.

Z tych tez wzgledow Sad Okregowy oddalil skarge jako niezasadna, a to na podstawie art. 12 ust. 1 cytowanej ustawy
z dnia 17 czerwca 2004 roku.
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