Sygn. akt III Cz 2043/18
POSTANOWIENIE
Dnia 31 lipca 2019 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: Leszek Dabek
Sedziowie: Artur Zymelka
G.S.
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 31 lipca 2019 r. w G.
sprawy z wniosku T. K.
z udzialem M. S., A. S., Skarbu Panstwa - Starosty (...)
i Gminy R.
o ustanowienie sluzebnosci drogi konicznej
na skutek zazalenia uczestnikoéw postepowania A. S. i M. S.
na postanowienie Sagdu Rejonowego w(...)
z dnia 26 maja 2018 r., sygn. akt I Ns 1943/15
postanawia:
zmieni¢ zaskarzone postanowienie przez jego uchylenie.
Sedzia Gabriela Sobezyk Sedzia L. D. Sedzia Artur Zymelka

Sygn. akt III Cz 2043/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w (...) w postanowieniem z dnia 26 05 2018r. zawiesil postepowanie, uznajac, ze rozstrzygniecie w
sprawie zalezy od wyniku postepowania w sprawie egzekucyjnej dotyczacej nadzoru nad egzekucja z nierucho-mosci
(sygn. akt I Co 1935/14), gdyz zostanie w niej przesadzone czy wnioskodawca posiada legitymacje czynng w niniejszej

sprawie.

Orzeczenie zaskarzyla wnioskodawca T. K., ktéry wniosit o jego uchylenie.

Zarzucal, ze przy ferowaniu postanowienia naruszono regulacje art. 935 § 1 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie i

przyjecie, ze prawidlowy zarzad nieruchomo$cig

nie zezwala od podejmowania przez zarzadce czynnoSci potrzebnych do prowadzenia czynnosSci zachowawczych
takich jak ,ustalenie stuzebnosci drogi koniecznej” dla za-chowania prawidlowej gospodarki zarzadzanej przez niego

nieruchomodci.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:



Postepowanie w sprawie miedzy innymi moze zostac zawieszone,

gdy jej rozstrzygniecie zalezy od wyniku innego toczacego sie postepowania cywilnego
(art. 177 § 1 pkt. 1 k.p.c.).

W przywolanej przez Sad Rejonowy sprawie cywilnej postepowanie sie

nie toczy, gdyz w dniu 22 01 2018r. — jeszcze przed wydaniem zaskarzonego postanowienia — wydano w niej
postanowienie o zawieszeniu postepowania,

co juz tylko z tego powodu czyni zaskarzone postanowienie wadliwym.

Niezaleznie od tego, zgodnie z przywolanym przez Sad pierwszej instancji pogladem prawnym (wyrazonym w
uzasadnieniu postanowienia z dnia 19 01 2017r. wydanego w sprawie sygn. akt III Cz 2161/16), Sad Okregowy w (...)
opowiedzial sie za posiadaniem przez zarzadce nieruchomo$ci legitymacji czynnej

w sprawach o ustanowienie sluzebnosci drogi koniecznej, z tym tylko, ze jej istnienie uzaleznil od uzyskania
przez zarzadce dochodow z nieruchomosci pozwalajacych mu zaspokoi¢ ewentualne wynagrodzenie za ustanowienie
shuzebnoSci.

To ostatnie zagadnienie to nie bylo przedmiotem rozpoznania i oceny Sadu pierwszej instancji, a to z kolei
uniemozliwia dokonania prawidlowej oceny wystepo-wania pomiedzy wskazanymi sprawami podanej zaleznosSci o
ktorej mowa jest

w przywolanej na wstepie regulacji prawne;j.

W powigzaniu z powyzszym, czyni to zazalenie uzasadnionym i prowadzilo do skasowania zaskarzonego orzeczenia
(,zmiany przez uchylenie”) w oparciu o regu-lacje art. 386 § 1 k.p.c. wzwiagzku z art. 397§ 2zd. 1 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.

Reasumujqgc zaskarzone postanowienie jest wadliwe i1 dlatego zazalenie jako uzasadnione
uwzgledniono orzekajqc jak w sentencji w oparciu o regulacje art. 386 § 1 k.p.c. w zwiagzku z art.
39782zd.1k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.

Sedzia Gabriela Sobczyk Sedzia L. D. Sedzia Artur Zymetka



