Sygn. akt III Cz 1365/18
POSTANOWIENIE
Dnia 6 listopada 2018 .
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SSO Andrzej Dyrda (spr.)
Sedziowie: SSO Henryk Brzyzkiewicz
SSO Tomasz Pawlik
po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2018 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W.
przeciwko dtuznikom L. P.i A. P.
o nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego
na skutek zazalenia wierzyciela
od postanowienia Sadu Rejonowego w Rybniku
z dnia 15 czerwca 2018 r., sygn. akt IT Co 364/18
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSO Tomasz Pawlik SSO Andrzej Dyrda SSO Henryk Brzyzkiewicz

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Rybniku oddalit wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoSci na nastepce
prawnego stwierdzajac, ze przedlozone przez wnioskodawce dokumenty nie spelnialy wymogoéw z art. 788 § 1 k.p.c.
co skutkowalo brakiem wykazania przejScia uprawnien.

W uzasadnieniu Sad wskazal, ze przedlozone przez wnioskodawce, m.in. uwierzytelniona za zgodno$¢ z oryginatem
kopia umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 24 wrzeénia 2015 roku wraz z uwierzytelnionym zalgcznikiem nr 1 do
umowy oraz aneks do ww. umowy zawarta pomiedzy (...) Spotka akcyjna z siedziba we W. a (...) Spotka akcyjna
z siedziba w L., a takze uwierzytelniona kopia umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 26 pazdziernika 2015 roku
wraz zalgcznikiem nr 1 do umowy zawartej pomiedzy (...) Spolki akcyjnej z siedzibg w L. a wnioskodawea (...)
Spolka akcyjna z siedziba w W., nie identyfikuja dtuznikéw w sposéb niewatpliwy. Sad wskazal, ze zalacznik do
umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 24 wrze$nia 2015 roku wskazuje jedynie osobe urodzong tego samego dnia
co dluzniczka A. P. t.j. 18 stycznia 1945 roku. Nadto lista wierzytelnosci obejmuje dwie wierzytelnoéci przystugujace
osobie urodzonej w tej dacie. Sad powolujac sie na konieczno$¢ dostatecznego zindywidualizowania wierzytelno$ci
poprzez dokladne okreslenie stosunku zobowigzaniowego jako przedmiotu przelewu, wskazal przy tym, ze judykatura
przyjela, ze oznaczenie wierzytelnoéci to wskazanie stron tego stosunku, $§wiadczenia oraz przedmiotu $§wiadczenia
oraz, ze elementy te w momencie zawierania umowy przelewu powinny by¢ oznaczone lub przynajmniej oznaczalne,
uznal, ze taka okoliczno$¢ w niniejszym przypadku nie zachodzi.

Zazalenie na to postanowienie zlozyl wnioskodawca.



Zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego Postanowienia polegajacy na przyjeciu,
ze przedmiotowa wierzytelno$¢ nie zostala jednoznacznie zidentyfikowana - podczas gdy w zalacznikach do umoéw
przelewu pakietu wierzytelnoSci z dnia 24 wrze$nia 2015 roku oraz z dnia 26 pazdziernika 2015 roku przedmiotowa
wierzytelno$c zostala dostatecznie zindywidualizowana poprzez podanie nr ID Dluznika: (...), numeru umowy,
z ktorej pierwotnie powstala wierzytelno$é: (...), wysokoSci wierzytelnosci i daty urodzenia dluznika gléwnego:
18.01.1945r., za§ w umowie z 24 wrze$nia 2015 roku (aneksie do niej) dodatkowo poprzez sygnature nakazu zaplaty:
VI Nc- e (...). ktora biorac pod uwage, iz nakaz zostal wydany w elektronicznym postepowaniu upominawczym jest
niepowtarzalna i jednoznacznie potwierdza, iz rzeczona wierzytelno$c zostala objeta przedmiotowa umowg cesii: a
jednoczeénie w § 1 umowy przelewu pakietu wierzytelnoéci z 26 pazdziernika 2015 roku jednoznacznie wskazano,
iz jej przedmiotem sa wierzytelnoSci nabyte uprzednio przez zbywce od (...) S.A na podstawie uméw z 24 wrze$nia
2015 roku oraz 25 wrze$nia 2015r., co potwierdza, iz w sprawie mial miejsce ciag cesji, a ta sama wierzytelno$¢
objeta nakazem zaplaty wydanym w dniu 16.10.2013r. w sprawie sygn. akt VI Nc- e 1744028/13 przez Sad Rejonowy
Lublin-Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny jest takze przedmiotem umowy przelewu pakietu wierzytelno$ci
z 26 pazdziernika 2015 roku i przeszla na Wierzyciela, tj. (...) S.A.; oraz majace wplyw na tre$¢ orzeczenia
naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 788 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku Wierzyciela i brak nadania klauzuli
wykonalno$ci na rzecz Wierzyciela, podczas gdy przej$cie uprawnienia zostato wykazane dokumentami prywatnymi
z podpisami urzedowo poswiadczonymi w postaci umowy przelewu pakietu wierzytelnoéci z dnia 24 wrzesnia 2015
roku (w tym zalgcznik i aneks) oraz umowy przelewu pakietu wierzytelnos$ci z dnia 26 pazdziernika 2015 roku (w tym
zalacznik).

Na tych podstawach wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie wniosku Sagdowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania oraz zasadzenie od dluznika na rzecz wierzyciela kosztow niniejszego postepowania
zazaleniowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przypisanych.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 788 § 1 k.p.c., jezeli uprawnienie lub obowigzek po powstaniu tytulu egzekucyjnego lub w toku sprawy
przed wydaniem tytulu przeszly na inng osobe, sad nada klauzule wykonalnosci na rzecz lub przeciwko tej osobie, gdy
przejscie to bedzie wykazane dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo po$wiadczonym.

W $wietle przywolanej powyzej regulacji prawnej jedyna przestanka warunkujgca nadanie tytulowi egzekucyjnemu
klauzuli wykonalno$ci z zaznaczeniem przej$cia uprawnien z dotychczasowego na nowego wierzyciela jest wykazanie i
udokumentowanie tego przej$cia za pomoca $cisle okreslonych §rodkéw dowodowych, jakimi sa dokument urzedowy
lub prywatny z podpisem urzedowo poswiadczonym.

Przedmiotowym wnioskiem wnioskodawca domagal sie nadania klauzuli wykonalnoSci na jego rzecz odno$nie
wierzytelno$ci oznaczonej ID (...). We wniosku jako dluznikoéw wskazal A. P. i L. P. natomiast zrédlem ich obowigzku
(jako dluznikow) byt nakaz zaptaty wydany w dniu 16 pazdziernika 2013r. przez Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w
Lublinie w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 1744028/13. na rzecz (...) Spotki Akeyjnej z siedziba we W..

Z przedlozonych przez niego dokumentéw wynika rowniez, ze (...) Spotka Akcyjna z siedziba we W. zawarla w dniu 24
wrze$nia 2015t. z (...) Spotka Akeyjna z siedziba w L. umowe przelewu wierzytelno$ci w stosunku do 125 dluznikow
oznaczonych w zalaczniku nr 1 do tej umowy.

W przedlozonym przez nich zalaczniku znajduje sie pozycja o wskazanym powyzej identyfikatorze jak réwniez
przyporzadkowanej do niego sygnaturze akt, jednakze podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Rejonowego, ze taki sposéb
identyfikacji dluznikow, nie jest wystarczajacy w Swietle wymgan art. 788 k.p.c.

Nadto wskazac nalezy, ze na podstawie umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 26 pazdziernika 2015 roku
wnioskodawca nabyl wierzytelnosci od (...) Spotki akeyjnej z siedziba w E.. Jak wynika z § 1 tej umowy, zbyte
wierzytelno$ci byly uprzednio nabyte przez M. A. na podstawie uméw z dnia 24 wrze$nia 2015r. i 24 wrze$nia 2015t.



Istotne jest jednakze wskazanie, ze w § 2 tej umowy, wskazano, ze lista wierzytelnoSci wraz z warto$ciami stanowi
zalacznik nr 1 do tej umowy, a zatem do umowy z dnia 26 pazdziernika 2015r. Tymczasem w aktach sprawy brak
jest jakichkolwiek zalacznikéw do umowy z dnia 26 pazdziernika 2015r. poza zalacznikami do umoéw z dnia 24
wrzeénia 2015r. i 25 wrzeénia 2015r. W ocenie Sagdu Okregowego, tre§¢ umowy z dnia 26 pazdziernika 2015r. wskazuje
jednozcznie, ze strony okreslily zakres nabytych wierzytelno$ci nie na podstawie odestania do zalacznikow z umoéw z
dnia 24 wrzeénia 2015r. i 25 wrzeSnia 2015r., ale na podstawie zalacznika sporzadzonego dla celéw tej nowej umowy.
Ta okolicznoé¢ uniemozliwia dodatkowo stwierdzenie, uwzgledniajgc tre$¢ umowy z dnia 26 pazdziernika 2015r., jakie
wierzytelno$ci zostaly przez wnioskodawce nabyte na podstawie w/w umowy.

Tym samym brak bylo podstaw do uznania aby wnioskodawca przedlozyt do akt dokumentacje spelniajacg wymogi z
art. 788 § 1 k.p.c. warunkujaca nadanie klauzuli wykonalnosci. Podkres§lenia wymaga, ze omawiany tryb pozwala na
uzyskanie tytulu wykonawczego w uproszczonym trybie, a zatem dokumentacja podlegajaca badaniu sadu powinna
by¢ jednoznaczna.

Z tych wzgledow zazalenie zostalo oddalone na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.
iart.13 § 2 k.p.c.
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