Sygn. akt ITI Cz 1694/16
POSTANOWIENIE
Dnia 6 grudnia 2016 .
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia: SO Magdalena Balion - Hajduk
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 6 grudnia 2016 r. w G.
sprawy
z powodztwa (...) (...) wW.
przeciwko M. J.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim
z dnia 21 lipca 2016 r., sygn. akt I C 1056/16
postanawia:
zmieni¢ zaskarzone postanowienie przez jego uchylenie.
SSO Magdalena Balion — Hajduk

Sygn. III Cz 1694/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z 21 lipca 2016r. Sad Rejonowy w W. S. na podstawie art. 5057 § 1 k.p.c. umorzy}
postepowanie. W uzasadnieniu wskazal, ze pelnomocnik powo6dki nie wypekil prawidlowo nalozonych na niego
zobowigzan, ze wzgledu na niepo$wiadczenie informacji z Krajowego Rejestru Sagdowego za zgodno$¢ z oryginalem.

Zazalenie na powyzsze rozstrzygniecie zlozyl powdd. Domagatl sie jego uchylenia i zasadzenia kosztéw postepowania,

w tym kosztow zastepstwa adwokackiego. Zarzucil naruszenie art. 537°7 § 1 k.p.c. przez niewlasciwe zastosowanie i
umorzenie postepowania, w sytuacji gdy powod uzupeknil braki formalne, naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art.
227 k.p.c.189 § 1 k.p.c. wzw. z art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Rejonowy wezwal pelnomocnika powoda do wykazania umocowania zgodnie z art. 68 zdanie 1 k.p.c., do
dolaczenia pelnomocnictwa zgodnie z art. 89 § 1 zdanie 1 i 2 k.p.c. oraz do uiszczenia oplaty kancelaryjnej od
pozwu w terminie tygodniowym pod rygorem umorzenia postepowania. W odpowiedzi na zobowigzanie, pelnomocnik
powoda dolaczyl m. in. informacje odpowiadajaca odpisowi aktualnemu z rejestru przedsiebiorstwu, posiadajaca
identyfikator wydruku umozliwiajacy weryfikacje danych zawartych w wydruku z danymi zawartymi w Krajowym
Rejestrze Sadowym. Informacja ta nie zostala poSwiadczona za zgodno$¢ z oryginalem przez pelnomocnika powoda.



Zgodnie z art. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997r. o Krajowym Rejestrze Sadowym pobrane samodzielnie wydruki
komputerowe aktualnych informacji o podmiotach wpisanych do Rejestru majg moc zrébwnana z mocg dokumentéow
wydawanych przez Centralng Informacje, o ktérych mowa w ust. 3, jezeli posiadaja cechy umozliwiajace ich
weryfikacje z danymi zawartymi w Rejestrze. Ust. 3 stanowi z kolei, ze Centralna Informacja wydaje odpisy, wyciagi
i zaSwiadczenia oraz udziela informacji z Rejestru, ktére majg moc dokumentéw urzedowych, jezeli zostaly wydane
w postaci papierowej lub elektroniczne;.

Zgodnie z przedstawiong wyzej regulacja dolaczony przez pelnomocnika samodzielny wydruk komputerowy
aktualnych informacji o podmiocie wpisanym do Rejestru ma moc dokumentu urzedowego.

Majac na wzgledzie powyzsze nalezalo uznac, ze pelnomocnik w sposéb prawidlowy wykazal swoje umocowanie. Z
tych wzgledéw, Sad Okregowy zmienit zaskarzone postanowienie i orzekt jak w sentencji na podstawie art. 386 § 1
k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c.

SSO Magdalena Balion - Hajduk



