Sygn. akt III Cz 2114/15
POSTANOWIENIE
Dnia 9 lutego 2016 .
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SSO Teresa Koleczko - Waclawik (spr.)
Sedziowie: SSO Andrzej Dyrda
SSR del. Lukasz Malinowski
po rozpoznaniu w dniu 9 lutego 2016 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z powodztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w D.
przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
od postanowienia Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim
z dnia 24 wrzeénia 2015 r., sygn. akt I C 1886/15
postanawia:
oddalié zazalenie.
Sygn. akt III Cz 2114/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim na podstawie art. 200 § 1k.p.c. przekazal sprawe
z powbdztwa (...) Sp. z ograniczong odpowiedzialnoécig w D. przeciwko (...) Spélce Akcyjnej w W. o zaplate jako
gospodarcza w rozumieniu § 2 pkt 7b rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 25.6.2012r. w sprawie przekazywania
niektéorym sadom okregowym i sadom rejonowym rozpoznawania spraw gospodarczych z obszaréw wilasciwosci
innych sadéw okregowych i sadéw rejonowych - Sadowi Rejonowemu w Rybniku-Wydzialowi Gospodarczemu.

Z twierdzen pozwu wynikalo, ze poszkodowany w wyniku kolizji drogowej poprzez umowe przelewu wierzytelnoéci
o zaplate odszkodowania przyslugujacej mu od pozwanego ubezpieczyciela przenioést ja na powoda jako sposob
rozliczenia bezgotéwkowego za oferowane ustugi naprawy powypadkowej samochodu.

W uzasadnieniu postanowienia sad I instancji powolujac sie na poglady doktryny i orzecznictwa Sadu Najwyzszego
wskazal, Zze poniewaz strony sa przedsiebiorcami w rozumieniu art. 2 ust. 1 ustawy z 24.5.1989r. o rozpoznawaniu
przez sady spraw gospodarczych, a powdd w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej, miedzy innymi w
zakresie wynajmu pojazddw, transportu - nabyl w drodze przelewu, wierzytelno$¢é przeciwko pozwanemu, ktory w
ramach prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej jest zobowigzany do jej zaspokojenia - to sprawe niniejsza,
przy szerokim ujmowaniu zwiazku roszczenia z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej, nalezy zakwalifikowaé
jako sprawe gospodarcza. Okoliczno$¢, ze odpowiedzialno$é pozwanego (ubezpieczyciela), powdd wywodzil z
czynu niedozwolonego ubezpieczajacego nie ma w tej sytuacji istotnego znaczenia, skoro roszczenia zwigzane z



prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej moga wynikaé z réznych zdarzen prawnych ( np. z czynéw niedozwolonych,
z bezpodstawnego wzbogacenia), ktdre nie musza by¢ zwiazane ze stosunkami kontraktowymi przedsiebiorcy.

W zazaleniu powod zarzucil, ze sad I instancji blednie zakwalifikowal sprawe jako gospodarczg. Podniést powolujac
sie rOwniez na orzeczenia Sadu Najwyzszego, ze o zwigzku roszczenia z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej
powinny decydowa¢ okolicznoéci istniejace w chwili powstania roszczenia. Z przytoczonych przez powoda okolicznosci
wynika, ze roszczenie objete pozwem powstalo w dacie wystapienia szkody, a w tej dacie nie bylo roszczeniem
o charakterze gospodarczym, gdyz przystugiwalo poszkodowanemu bedacemu osoba fizyczna, nie prowadzgca
dzialalnoSci gospodarcze;j.

Przedstawiajgc powyzsze zarzuty wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia, rozpoznanie sprawy przez Sad
Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim i zasadzenie na swoja rzecz kosztéw postepowania zazaleniowego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Zazalenie nie moglo odnie$¢ skutku.

Trafnie bowiem ocenil Sad Rejonowy, ze sprawa niniejsza jest sprawa gospodarcza w rozumieniu art. 2 ust. 1 ustawy
7 24.5.1989r. 0 rozpoznawaniu przez sady spraw gospodarczych ( Dz. U. 1989.33.175. ze zm.).

Sad Najwyzszy w postanowieniu z 16.11.2012r. III CZP 69/12 wskazal, ze istotne znaczenie dla kwalifikacji sprawy ma
to, iz pow6d prowadzi dzialalno$é gospodarcza w zakresie naprawy powypadkowej samochodéw i w jej ramach oferuje
swoim klientom kompleksowa usluge polegajaca na naprawie uszkodzonego pojazdu oraz dostarczenie pojazdu
zastepczego na czas trwania naprawy. Dokonujac rozliczenn w ramach prowadzonej dziatlalno$ci gospodarczej oferuje
klientom rozliczenie bezgotowkowe, polegajace na tym, Ze moga zawrze¢ z nim umowe przelewu wierzytelnoSci
przystugujacej im jako poszkodowanym od ubezpieczyciela, dokonujac w ten sposéb zaplaty za ustuge. W orzeczeniu
tym Sad Najwyzszy wskazat jako okoliczno$ci istotne przy kwalifikacji sprawy gospodarczej to, ze powod, ktory
prowadzi dzialalno§é gospodarcza w zakresie naprawy powypadkowej samochodéw, oferowal klientom ustuge
obejmujaca takze zapewnienie im na czas naprawy mozliwo$ci korzystania z pojazdu zastepczego, umozliwiajac
rozliczenie tej ustugi w drodze przelewu wierzytelnosci przystugujacej im wzgledem zaktadu ubezpieczen. Podobnie
w postanowieniu z 22.4.2015r. w sprawie III CZP 12/15 Sad Najwyzszy wskazal, ze jako kryteria istotne do
zakwalifikowania sprawy jako gospodarczej nalezy traktowaé to, czy poddawana ocenie sprawa dotyczy zachowan
przedsiebiorcy stanowigcych przejaw wykonywania prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarczej i obejmuje
czynnoSci zwigzane z uczestnictwem w obrocie gospodarczym, wytwarzaniem dobr materialnych lub $wiadczeniem
ustug, nakierowanym na osiggniecie zysku, ktére pozostaja w normalnym, funkcjonalnym, bezpos$rednim lub
pos$rednim zwiazku z powstaniem roszczenia stanowigcego przedmiot sporu i nie muszg byé¢ zwiazane wylacznie ze
stosunkami kontraktowymi przedsiebiorcy.

W niniejszej sprawie powod prowadzi taka wlasnie dzialalnoé¢ gospodarcza, oferuje klientom bezgotéwkowa forme
zaplaty w drodze umowy przelewu wierzytelno$ci przyshugujacej im od zakladu ubezpieczen, stad zasadnie - przy
przyjeciu kryterium szerokiego ujmowania zwigzku roszczenia z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej - sad I
instancji kwalifikujac sprawe jako gospodarcza przekazal ja wlasciwemu sadowi gospodarczemu

Majqgc powyzisze na uwadze, zazalenie jako bezzasadne zostalo oddalone na podstawie art. 385
k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.

SSR(del) Lukasz Malinowski SSO Teresa Koleczko-Waclawik SSO Andrzej Dyrda



