Sygn. akt III Cz 808/15
POSTANOWIENIE
Dnia 18 sierpnia 2015r.
Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial III Cywilny- Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Tatarczyk
Sedziowie: SSO Krystyna Hadry$
SSO Barbara Koninska (spr.) po rozpoznaniu w dniu 18 sierpnia 2015r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku G. V.(...) w W.
z udzialem P. S. o nadanie klauzuli wykonalnosci

w przedmiocie rozpoznania zazalenia pozwanego od postanowienia Sadu Rejonowego w Wodzislawiu Slaskim z dnia
15 kwietnia 2015r. sygn. akt I Co 530/15

postanawia:
oddali¢ zazalenie.
SSO Barbara Koninska SSO Tomasz Tatarczyk SSO Krystyna Hadry$

Sygn. akt III Cz 808/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2015r. sygn. akt I Co 530/15 Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim orzekajac na
zasadzie art. 788 § 1 k.p.c. oddalil wniosek wierzyciela G. V. N. (...) w W. w sprawie z udzialem P. S. o nadanie klauzuli
wykonalno$ci nakazowi zaplaty Sadu Rejonowego Lublin-Zachdd w Lublinie sygn. VI Nc-e 203616/12 na jego rzecz,
jako nastepcy prawnego (...) w G. wobec stwierdzenia, iz wnioskodawca dolgczyt do wniosku wylacznie nie zszyte
z soba kserokopie dokumentoéw zawierajgce pieczecie notarialne potwierdzone przez radce prawnego i na odrebnej
karcie kserokopie poswiadczenia notarialnego, ktére nie wiadomo jakiego dokumentu dotyczy. Sad ten ocenil, ze w
ten sposob nie mozna stwierdzié, czy w istocie doszlo do przejscia wierzytelnosci na kolejnego wierzyciela.

W zazaleniu od powyzszego postanowienia wnioskodawca zarzucil naruszenie art. 129 § 2 i 3 k.p.c. poprzez bledne
przyjecie, ze kserokopie dokumentéw potwierdzonych przez radce prawnego nie moga stanowi¢ dowodu w sprawie,
art. 788 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci mimo dolaczenia do wniosku wszystkich
wymaganych dokumentéw. Podnoszac powyzsze zarzuty wnioskodawca wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia i
uwzglednienie wniosku oraz o orzeczenie o kosztach postepowania klauzulowego wedtug norm przepisanych.

Sad Okrecony ustali! i zwazyl, co nastepu je:
Zazalenie jako niezasadne podlegalo oddaleniu.

Przeslanka do nadania klauzuli wykonalnoéci na rzecz osoby, na ktorg przeszly uprawnienie lub obowiagzek po
powstaniu tytulu egzekucyjnego lub w toku sprawy przed wydaniem tytulu, jest wykazanie tego faktu dokumentem
nie w zwyklej formie pisemnej, lecz dokumentem urzedowym lub dokumentem prywatnym z podpisem urzedowo
po$wiadczonym.



Z zalaczonych za$ do wniosku dokumentdw, jak slusznie wskazal to Sad I Instancji w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia, nie wynika aby notariusz poswiadczyl zlozenie podpiséw pod umowa sprzedazy wierzytelnosci,
ktorej kopia zostala dotaczona do wniosku. OkreSlenie w po$wiadczeniu podpisOw przez notariusza, iz dotyczy
ono ,niniejszego dokumentu”, czy ,lego dokumentu” w sytuacji braku integralnoéci fizycznej zlozonych przez
wnioskodawce kopii dokumentéw z tym poswiadczeniem budzi watpliwos$ci co do tego, czy owo poswiadczenie dotyczy
przedlozonej przez wnioskodawce umowy przelewu. Przeciwnie, po$wiadczenie to moze dotyczyé¢ jakiegokolwiek
innej, dowolnej umowy podpisanej przez wymienione w po§wiadczeniu osoby w dniu 23 stycznia 2015r. i 29 stycznia
2015r. /po$wiadczenia notariusza - k. 9 i gv. akt/. Braku integralnoéci fizycznej tych dokumentéw nie moze zastapic
zapewnienie pelnomocnika wnioskodawcy, iz owo po$wiadczenie dotyczy przedlozonych przezen dokumentow, gdyz
ustawa wymaga wykazania nastepstwa prawnego dokumentem urzedowym lub dokumentem prywatnym z podpisem
urzedowo poéwiadczonym a nie o§wiadczeniami pelnomocnikéw procesowych.

Dodatkowo pozycje kwotowe wymienione w rubryce zestawienia wierzytelno$ci majacych by¢ przedmiotem przelewu
dotyczace uczestnika jedynie w czesci sa zbiezne

Dodatkowo pozycje kwotowe wymienione w rubryce zestawienia wierzytelno$ci majacych by¢ przedmiotem przelewu
dotyczace uczestnika jedynie w czesci sa zbiezne z kwotami zasagdzonymi w nakazie zaplaty Sadu Rejonowego Lublin-
Zachod w Lublinie sygn. VI Nc-e 203616/12. W szczeg6lno$ci wykaz wierzytelnoéci wymienia dodatkowe koszty w
kwocie 741,92 zl. ktore nie pokrywajg sie z treScig opisanego wyzej nakazu zaplaty /wykaz wierzytelnosci - k. 7. nakaz
zaplaty jak wyzej - k. 5 akt/. Brak zbieznoSci poszczegolnych pozycji tego zestawienia uniemozliwia zatem ocene, czy
rzeczywiScie doszlo do przelewu wierzytelnosSci opisanej w nakazie zaplaty.

Tytul wykonawczy wydany na podstawie art. 788 § 1 k.c. moze doprowadzi¢ do wyegzekwowania calego objetego
nim $§wiadczenia przed faktyczna mozliwo$cia podwazenia zasadnoSci jego wydania przez dluznika. Bedzie tak np. w
sytuacji zajecia rachunku bankowego dluznika, na ktérym znajduja sie $rodki pieniezne w wysoko$ci pokrywajacej
zadluzenie. Orzeczenie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci wydane na posiedzeniu niejawnym nie podlega
doreczeniu dhuznikowi (art. 794> § 1 zd. 1 k.p.c.). Termin do wniesienia zazalenia przez dluznika od tego orzeczenia
biegnie od dnia doreczenia mu zawiadomienia o wszczeciu egzekucji (art. 795 § 2 zd. 2 k.p.c.), ktére ma miejsce
dopiero przy pierwszej czynnoéci egzekucyjnej (art. 805 § 1 k.p.c.), jaka najczesciej jest zajecie rachunku bankowego.
Uwzgledniajac obieg dokumentéw dostarczanych za pomoca operatoréow pocztowych, mozliwo§¢ nie podjecia
przesylki zawierajacej owo zawiadomienie przez dtuznika (art. 139 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.), nim dluznik
faktycznie dowie sie o mozliwo$ci wniesienia zazalenia na postanowienie dotyczace nadania klauzuli wykonalnoSci
mogloby doj$¢ do zaspokojenia rzekomego wierzyciela, mimo braku skutecznego przelewu wierzytelnoéci na jego
rzecz.

Zatem, wobec powaznych skutkéw jakie dla dluznika pociagalaby za soba egzekucja na rzecz wierzyciela
legitymujacego sie nieslusznie wydanym tytulem wykonawczym. Sad zobowigzany jest stosujac art. 788 § 1 k.p.c.
szczegoblnie wnikliwie bada¢ przedlozone w tym trybie przez wnioskodawce dokumenty, tak by nie bylo jakichkolwiek
watpliwosci, czy rzeczywiscie doszlo do przejécia uprawnien po powstaniu tytulu egzekucyjnego na dana osobe.

Wnioskodawca za$ obciazony w tym zakresie ciezarem dowodu z art. 6 k.c. nie wykazal w sposéb nic budzacy zadnych
watpliwosci, iz doszlo do przejscia uprawnien na jego rzecz wierzytelnosci opisanej we wskazanym wyzej nakazie
zaplaty na podstawie dokumentu prywatnego z podpisem urzedowo po$wiadczonym.

W efekcie Sad Rejonowy trafnie uznal, iz dokumenty przedlozone przez wnioskodawce nie speliaja wymogow
okreslonych art. 788 § 1 k.p.c.

Dlatego tez Sad Okregowy oddalil zazalenie jako bezzasadne w sSwietle art. 788 § 1 k.p.c., o czym
orzekl, jak w sentencji na zasadzie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397

§1i2k.p.c.
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