Sygn. akt ITI Cz 1965/14
POSTANOWIENIE
Dnia 27 stycznia 2015 .
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Leszek Dabek
po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2015 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z powodztwa F. S.
przeciwko T. S.
o podwyzszenie alimentow
na skutek zazalenia pozwanego
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 30 wrzesnia 2014 r., sygn. akt IV RC 793/13
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSO Leszek Dabek
Sygn. akt III Cz 1965/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach w postanowieniu z dnia 30 09 2014r. oddalil wniosek pozwanego T. S. o ustanowienie
pelnomocnika z urzedu, uznajac, ze udzial w sprawie profesjonalnego pelnomocnika nie jest potrzebny, gdyz sprawa

nie jej skomplikowana a pozwany radzi sobie z jej problematyka. Ponadto wskazal,

ze ze zlozonego przez pozwanego oSwiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach utrzymania
wynika, ze jego sytuacja majatkowa umozliwia mu poniesienie kosztéw zwigzanych z wynagrodzeniem adwokata lub
radcy prawnego bez uszczerbku koniecznego utrzymania dla siebie i rodziny.

Orzeczenie zaskarzyl pozwany T. S., ktory wnosil o jego zmiane przez uwzglednienie wniosku oraz podnosil, ze
pisma procesowe formutowal dla niego radca prawny $wiadczacy uslugi pro bono w jednej z instytucji broniacych
praw ojcOw oraz ze sprawa jest zawila i trudna, gdyz powodka ,,manipuluje faktami” oraz przedstawia nieprawdziwe
dane. Nadto zarzucil, Zze przy ferowaniu zaskarzonego postanowienia Sad pierwszej instancji nie wyjasnit, dlaczego
sytuacja majatkowa pozwanego umozliwia mu skorzystanie z pelnomocnika z wyboru.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Pozwany T. S., wnoszac o ustanowienie pelnomocnika z urzedu, powolywal sie na fakt, ze powddka jest
reprezentowana przez fachowego pelnomocnika, a tym samym w procesie zachodzi ,nier6wno$¢ broni w zakresie
wiedzy i kwalifikacji prawniczych stron postepowania” oraz na swoja trudna sytuacje materialng.



Na obecnym etapie niniejsza sprawa nie jest jednak sprawg skomplikowana,

a z tre$ci pism skarzacego wynika, iz prawidlowo i efektywnie korzysta on z przyznanych mu w postepowaniu
uprawnien i radzi sobie z jego problematyka (skarzacy w Zaden sposo6b nie wykazal, iz w jego imieniu pisma procesowe
sporzadza fachowy pelnomocnik §wiadczacy bezplatnie ustugi ,,w jednej instytucji bronigcych praw ojcow”).

Dlatego tez w chwili obecnej nie zachodzi potrzeba udzielenia mu pomocy prawnej przez ustanowienie dla niego
fachowego pelnomocnika (art. 117 § 5 k.p.c.),

co jego wniosek czyni nieuzasadnionym.
Znalazlo to prawidlowe odzwierciedlenie w zaskarzonym orzeczeniu i zazalenie jest bezzasadne.

Reasumujqc zaskarzone postanowienie jest prawidlowe i dlatego zazalenie pozwanego jako
bezzasadne oddalono na mocy art. 385 k.p.c. w zwiqzku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.

SSO Leszek Dagbek



