Sygn. akt ITI Cz 530/14
POSTANOWIENIE
Dnia 13 maja 2014 .
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Leszek Dabek
po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2014 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z powddztwa Skarbu Panstwa — Starosty (...)
przeciwko L. G.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Sadu Rejonowego w Raciborzu
z dnia 6 marca 2014 r., sygn. akt I Nc 394/11
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSO Leszek Dabek
Sygn. akt III Cz 530/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Raciborzu w postanowieniu z dnia 6 03 2014r. oddalil wniosek powoda Skarbu Panstwa
- Starosty (...) o sprostowanie

w nakazie zaplaty z dnia 20 05 2011r. daty poczatkowej odsetek ustawowych naleznych powodowi od pozwanego L.
G. od naleznoSci gtéwnej, uznajac, ze wniosek zmierza do niedopuszczalnej zmiany przedmiotowej rozstrzygniecia.

Orzeczenie zaskarzyl powéd Skarb Panstwa- Starosta (...), ktdry wnosil o jego zmiane przez uwzglednienie
wniosku, badz jego uchylenie

i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.
Zarzucal, ze przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia naruszono regulacje

art. 350 § 1 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze wniosek o sprostowanie zmierza do
niedopuszczalnej zmiany orzeczenia, nie stanowiac oczywistej omylki (ewentualnie bledu pisarskiego) wbrew
materialowi zgromadzonemu w sprawie, jak i przepisom ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o gospodarce
nieruchomosciami (tekst jednolity: Dz.U. 2010r. nr 102,. Poz. 651, z pdzniejszymi zmianami).

W uzasadnieniu zazalenia miedzy innymi podnosil, ze wbrew stanowisku zaprezentowanemu w zaskarzonym
orzeczeniu nalezalo uwzglednic wniosek, co potwierdza orzecznictwo Sadu Najwyzszego (por. w postanowieniu Sadu
Najwyzszego — Izby Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 8 06 1977r. IV PRN 4/77 LexPolonica nr 321813).



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skarzacy domagajac sie sprostowania nakazu zaplaty w istocie zmierzal do zmiany zawartego w nim rozstrzygniecia
o naleznych mu od pozwanego odsetkach ustawowych od naleznoéci gléwne;.

Jego wniosek zmierza zatem do zmiany rozmiaréw swiadczenia pozwanego i jego uwzglednienie
doprowadziloby do zmiany rozstrzygniecia pod wzgledem przedmiotowym, co stosownie do
przywolanego przez Sad Rejonowy pogladu Sadu Najwyzszego uniemozliwia zastosowanie przy sanowaniu
niewatpliwej wadliwo$ci nakazu zaplaty — przewidzianej w art. 350 § 1

wzwiazku z art. 3532 k.p.c. - instytucji sprostowania orzeczenia (W sprawie nie ma zastosowania wskazany w zazaleniu
poglad prawny Sadu Najwyzszego, gdyz dotyczy on innego zagadnienia, mozliwo$ci sanowania w drodze sprostowania
wadliwoSci orzeczenia spowodowanego omylka powoda w oznaczeniu strony powodowej. Przedmiotowa wadliwo$é
nakazu zaplaty mogla i powinna by¢ sanowana przy zastosowaniu przewidzianej w art. 351 § 1 k.p.c. w zwigzku z art.
3532 k.p.c. instytucji uzupelienia orzeczenia, gdyz Sad Rejonowy nie wyrzekl w nakazie zaplaty o zasadno$ci calo$ci
zadania powoda).

Czynilo to wniosek skarzacego bezzasadnym, co znalazlo to prawidlowe odzwierciedlenie w zaskarzonym
postanowieniu i zazalenie jest nieuzasadnione.

Reasumujqc zaskarzione postanowienie jest prawidlowe i dlatego zazalenie powoda jako
bezzasadne oddalono w oparciu o regulacje art. 385 k.p.c. w zwiqzku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.

SSO Leszek Dabek



