Sygn. akt III Cz 116/14
POSTANOWIENIE
Dnia 11 lutego 2014 roku
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Aleksandra Janas
Sedzia SO Gabriela Sobczyk
Sedzia SR ( del.) Anna Hajda ( spr.)
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 11 lutego 2014 roku
sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzyciela (...) Spolki Akcyjnej we W., Banku (...) Spotki Akcyjnej w K.
przeciwko dluznikom A. L. i K. F. (1)

z udzialem skarzacego K. F. (2) w przedmiocie skargi K. F. (2) na czynnoSci Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Tarnowskich Gorach T. A. w sprawie egzekucyjnej o sygnaturze Km 932/12 i Km 1888/09

na skutek zazalenia K. F. (2)

na postanowienie Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gérach
z dnia 5 czerwca 2013 roku, sygn. akt I Co 4091/12
postanawia:

oddalié zazalenie.

Sygn. akt ITI Cz 116/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Tarnowskich Goérach odrzucil zazalenie dtuznika z dnia 14 maja 2013
roku na postanowienie tego Sadu z dnia 5 kwietnia 2013 roku w czeéci dotyczacej punktu drugiego tego postanowienia.
Uzasadniajac orzeczenie powolal Sad Rejonowy przepis art. 394 § 1 kpc i zwazyl, ze na orzeczenie objete punktem
drugim zaskarzonego postanowienia, to jest dotyczace licytacji ruchomosci, nie przystuguje $rodek odwolawczy.
Zatem zazalenie w tym zakresie podlegalo odrzuceniu, stosownie do tresci art. 370 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc i art.
13 § 2 kpc.

Zazalenie na wskazane powyzej orzeczenie zlozyl K. F. (2) wywodzac, Ze zaskarzone orzeczenie nalezy do katalogu
orzeczen konczacych postepowanie w sprawie, zatem podlega zaskarzeniu, stosownie do treéci art. 394 § 1 kpc.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne.

Zgodnie z trescig art. 767*¢ 2 kpc zazalenie na postanowienie sadu w postepowaniu egzekucyjnym shuzy przede
wszystkim w wypadkach wskazanych w przepisach szczegblnych trzeciej czeSci kodeksu postepowania cywilnego
oraz - na podstawie art. 394 § 1, stosowanego odpowiednio poprzez art. 13 § 2 - zazalenie przystuguje takze na
postanowienia sadu konczace postepowanie w sprawie oraz w wypadkach wymienionych w powolanym przepisie, o ile



pozostaja one aktualne w postepowaniu egzekucyjnym. Wobec faktu, iz zaden z przepiséw szczegdlnych nie przewiduje
zazalenia na orzeczenie wydane wskutek rozpoznania skargi w przedmiocie przebiegu licytacji, pozostaje rozwazenie
czy orzeczenie tej treéci konczy postepowanie w sprawie. W tym zakresie Sad Okregowy podzielil stanowisko
zaprezentowane w motywach zaskarzonego orzeczenia, ze postanowienie to nie ma takiego charakteru. Sama czynnos$é
licytacji publicznej nie koficzy postepowania egzekucyjnego, zatem orzeczenie Sadu w tym przedmiocie nie podlega
zaskarzeniu zazaleniem.

Wobec powyzszego, zazalenie jako bezzasadne zostalo oddalone, stosownie do treéci art. 385 kpc w zw. z art. 397 §
2 kpeiart. 13 § 2 kpe.
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