Sygn. akt III Ca 1836/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2019 1.

Sad Okregowy w G. III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Leszek Dabek
Sedzia SO Henryk Brzyzkiewicz

Sedzia SO Marcin Rak

Protokolant Aldona Kociecka

po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2019 r. w G.
na rozprawie

sprawy z powodztwa Gminy J.

przeciwko W. M., E. M., K. M., E. 0.1 M. O.
o zaplate

oraz z powbddztwa Gminy J.

przeciwko W. M., E. M.i M. O.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w J. Z.

z dnia 18 lipca 2018 r., sygn. akt I C 5/18

1) prostuje w czesci wstepnej zaskarzonego wyroku oznaczenie sprawy w ten sposob, ze jest to
sprawa ,,z powodztwa Gminy J. przeciwko W. M., E. M., K. M., E. O. i M. O. o zaplate oraz z
powodztwa Gminy J. przeciwko W. M., E. M. i M. O. o zaplate”;

2) oddala apelacje;

3) zasadza od powoddki na rzecz pozwanego M. O. kwote 450 zl (czterysta pieédziesiqt ztotych) z
tytulu zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym.

SSO Marcin Rak SSO Leszek Dabek SSO Henryk Brzyzkiewicz
Sygn. akt III Ca 1836/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w J. Z. wwyroku z dnia 18 07 2018 r. umorzyl postepowanie, zasadzit od powddki (...) — Miejskiego
Zarzadu (...) w J. na rzecz adwokat M. S. kwote 1.476 zl w tym 23% VAT tytulem zwrotu kosztow nieoptaconej pomocy



prawnej udzielonej z urzedu, oddalil pow6dztwo w sprawie zarejestrowanej uprzednio pod sygn. akt I C 302/18 oraz
zasadzil w tej sprawie od powddki na rzecz pozwanego kwote 600 zl z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

W ustalonym stanie faktycznym w motywach orzeczenia przywotal regulacje art. 203, art. 355 k.p.c., art. 4151 425 k.c.
oraz art. 18 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie
kodeksu cywilnego (Dz. U. z 2018 ., poz. 1234 ze zm.). W ocenie Sadu zadanie z jakim wystgpil powod ma niewatpliwie
charakter roszczenia odszkodowawczego bowiem w pozwie powdd wskazal, ze domaga sie zaplaty odszkodowania
za zajmowanie przez pozwanego lokalu mieszkalnego bez tytulu prawnego. Taki charakter zadania wynika rowniez
z treSci

art. 18 powolanej wyzej ustawy. Dodatkowo, niemozno$§é korzystania z nieruchomosci zajetej przez pozwanego
moze stanowi¢ podstawe do oparcia roszczenia odszkodowawczego na przepisach o czynach niedozwolonych.
Podstawa tej odpowiedzialnoSci jest wykazania nastepujacych przeslanek: zdarzanie, z ktérym system prawny wigze
odpowiedzialno$é na okre$lonej zasadzie, wystapienie szkody oraz zwiagzek przyczynowy pomiedzy tym zdarzenie,
a szkoda. W ocenie Sadu pozwanemu nie mozna przypisa¢ winy za spowodowanie szkody poniewaz zaciggajac
zobowigzanie wobec powodki nie byt §wiadomy podejmowanych przez siebie czynéw. Sad mial na uwadze to, ze
przyczyna wylaczajaca wine w jej ujeciu subiektywnym moze by stan zdrowia, w tym takze wynikajacy ze zmian
organicznych spowodowanych uposledzeniem umystowym w stopniu znacznym, co zostalo stwierdzone u pozwanego.
O kosztach orzeczono w oparciu o art. 98 k.p.c.

Orzeczenie zaskarzylapowodka (...) — Miejskiego Zarzqdu (...) w J. w czeSci oddalajacej powddztwo
oraz w zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania zawartych pkt 2, 31 4,

ktéra wnosila o zmiane wyroku — w sprawie zarejestrowanej pod sygn. akt I C 302/18 — poprzez zasadzenie od
pozwanego na jej rzecz kwoty 2323,72 zl wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami postepowania, w tym kosztami
zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych oraz kosztami zastepstwa zadruga instancje.

Ponadto wnosila o zmiane wyroku w czeSci orzekajacej w sprawie zarejestrowanej

pod sygn. akt I C 5/18 poprzez uchylenie rozstrzygniecia zawartego w punkcie 2 sentencji wyroku i zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Zarzucila, ze istnieje wskazana w apelacji sprzeczno$¢ pomiedzy poczynionymi ustaleniami faktycznymi a zebranym
w sprawie materialem dowodowym oraz ze naru-szono przy ferowaniu wyroku regulacje art. 233 k.p.c. i art. 98 k.p.c.
w spos6b podany w apelacji.

Sad Okregowy w G. w postanowieniu wydanym na rozprawie w dniu 11 07 2019r. wylaczyt zawarte w apelacji
zazalenie na postanowienie zawarte

w punkcie 2 zaskarzonego wyroku do odrebnego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Pozwany M. O. wnioést o oddalenie apelacji i zasadzenie na jego rzecz od powddki zwrotu kosztow zastepstwa
adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:
Wobec nie wniesienia przez pozwanych W. M.

i E. M. sprzeciwu od nakazu zaptaty sporzadzonego przez R.-darza sagdowego w Sadzie Rejonowym w J. Z. w dniu 15
11 2017r.

(w sprawie zarejestrowanej pod sygnaturg akt I Nc 4792/17) nakaz zaplaty wobec nich uprawomocnil sie, w
konsekwencji czego w tej sprawie przedmiotem rozpoznania bylo wylacznie powodztwo skierowane przeciwko



pozwanemu M. O. o zaplate kwoty 2.323,72z} z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu (sygn. akt I C
302/18).

Sad pierwszej instancji rozpoznajac te sprawe trafnie zakwalifikowal dochodzone roszczenia a nastepnie prawidtowo
rozpoznat sprawe.

Ustalenia faktyczne skladajace sie na podstawe faktyczna zaskarzonego wyroku maja podstawe informacjach
zawartych we wskazanych w uzasadnieniu wiarygodnych zrédtach dowodowych.

W istocie nie byly one kwestionowane w apelacji, gdyz skarzaca w ramach podniesionych w apelacji zarzutéw istnienia
sprzeczno$ci pomiedzy poczynionymi ustaleniami a treScig zebranego w sprawie materialu oraz naruszenia przy
konstruowaniu podstawy faktycznej prawa procesowego, w istocie kwestionowala dokonang przez Sad Rejonowy
ocene prawna ustalonego stanu faktycznego.

Dlatego zarzuty te tylko werbalnie odnosza sie do podstawy faktycznej orzeczenia i jako takie nie maja wplywu na
pOWYyzsza ocene.

Z tych tez wzgledow Sad odwolawcezy przyjal za wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji.

Powddztwo skierowane przeciwko pozwanemu M. O. zostalo oparte na twierdzeniu, ze w okresie objetym pozwem
mieszkal on w spornym lokalu, ktéry wraz z innymi osobami zajmowal bez tytulu prawnego i za ktory nie byly
regulowane nalezno$ci zwigzane z jego zajmowaniem.

Tym samym — jak slusznie przyjat Sad Rejonowy - ma ono prawne odniesienie

w regulacji art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 21 06 2001r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o
zmianie Kodeksu cywilnego, statuujacej po stronie os6b zajmujacych lokal bez tytulu prawnego obowiazek uiszczania
co miesigc odszkodowania.

Wbrew temu co przyjal Sad pierwszej instancji powstanie obowiqzku jego zaplaty nie jest
uzalezniona od winy oséb zajmujqce lokal, lecz wynika on z samego faktu zajmowania przez nie
lokalu bez tytutu prawnego.

W sprawie bezspornym jest, ze pozwany w okresie objetym pow6dztwem mieszkal w spornym lokalu oraz to ze w tym
czasie nie byly uiszczane oplaty za ten lokal.

W $wietle przywolanej regulacji - co do zasady — czyni to powodztwo skierowane przeciwko niemu uzasadnionym.
Jednakze pozwany jest osoba upo$ledzong umyslowo w nastepstwie czego zostal calkowicie ubezwlasnowolniony.

W spornym lokalu byl zmuszony zamieszkaé ze swoja matka po tym jak stat sie pelnoletni i musial opusci¢ placowke
opiekunczo-wychowawcza, w ktdrej do tego czasu przebywal.

Zaden z podmiotéw powolany do udzielenia mu pomocy — w tym takze Miejski Os$rodek Pomocy Spolecznej
powodowej Gminy — nie udzielil mu pomocy

w celu zapewnienia mu lokum po opuszczeniu placowki opiekunczo-wychowawcze;j.
Nie osiada on znaczacego majatku ani dochodoéw z ktérych bylby w stanie regulowaé dochodzone odszkodowanie.

W tej sytuacji udzielenie powo6dce przeciwko niemu ochrony prawnej przyrzeczonej przez Panstwo przy stanowieniu
prawa cywilnego-materialnego jest sprzeczne

z zasadami wspolzycia, a to zgodnie z regulacja art. 5 k.c. czyni powodztwo nieuzasadnionym.



Ostatecznie znalazlo to prawidlowe odzwierciedlenie w zaskarzonym,
wobec czego zaskarzone orzeczenie odpowiada prawu.

Powoduje to, ze apelacja jest bezzasadna w rozumieniu art. 385 k.p.c.,
a to z mocy zawartej w nim regulacji prowadzilo do jej oddalenia.

Reasumujqc, zaskarzone orzeczenie odpowiada prawu i dlatego apelacje powodkijako bezzasadng
oddalono w oparciu o regulacje art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono stosujac regulacje art. 98 § 1, 2 1 3 k.p.c. ,
biorgc od uwage, ze powodka w pelni ulegla w postepowaniu odwolawczym i powinna zaplacié
pozwanemu koszty zastepstwa procesowego w tym postepowaniu.

SSO Marcin Rak SSO Leszek Dabek SSO Henryk Brzyzkiewicz



