Sygn. akt III Ca 401/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2016 1.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Leszek Dabek (spr.)

Sedzia SO Barbara Braziewicz

SR (del.) Lukasz Malinowski

Protokolant Aleksandra Sado-Stach

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2016 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa P. K. i D. K.

przeciwko M. B.iJ. B.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 10 listopada 2015 r., sygn. akt VIII C 428/11

oddala apelacje.

SSR (del.) Lukasz Malinowski SSO Leszek Dabek SSO Barbara Braziewicz

Sygn. akt III Ca 401/16

UZASADNIENIE

Powodowie P. K. i D. K. domagali sie aby w ksiedze wieczystej prowadzonej dla nieruchomos$ci powodoéw przez

Sad Rejonowy w Zabrzu urzadzonej dla nieruchomos$ci powodéw, poloznej w Z. przy ul. (...)

nr KW (...) — Dzial III Prawa Roszczenie i Ograniczenia — Podrubryka 3.4.1 wykreélic prawo Przechodu,
przejazdu i pedzenia bydla przez droge wyznaczona przez wlasciciela niniejszej nieruchomosci na rzecz wlasciciela

nieruchomoé$ci. Wnosili takze o zwrot kosztoéw procesu.

Uzasadniajac zadanie twierdzili, iz sa wlascicielami nieruchomo$ci obciazonej stuzebnoscia, ktora wygasta na skutek

jej niewykonywania od maja 1991r. Podnosili,
iz wobec wykupienia przez pozwanych nieruchomoéci sasiadujacej posiadaja dostep
do nieruchomosci na rzecz ktérej zostala ustanowiona stuzebnosc.

Pozwani M. B. i J. B. wnosili o odrzucenie pozwu.



Zarzucali, ze shuzebno$¢ bylta przez caly okres wykonywana i nie doszlo do prawomocnego rozstrzygniecia w sprawie
o wygasniecie stluzebnosci. Umozliwia ona dojazd najkroétsza drogg od drogi publicznej do dziatki budowlane;j.

Sad Rejonowy w Zabrzu w wyroku z dnia 10 11 2015r. oddalil powddztwo.

W ustalonym stanie faktycznym, w motywach orzeczenia jako podstawe prawna orzeczenia wskazal regulacje art. 293
§ 1 k.c. Podkreslil, iz przepisy o rekojmi wiary publicznej ksigg wieczystych przyjmuja w imie obrotu bezwzgledng
przewage treSci ksiegi wieczystej na rzeczywistym sanem prawnym i powotujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego
uznal, iz strona pozwana mogla naby¢ stuzebno$¢ zwiazana

z nabywana wlasnoécia nieruchomosci, bowiem nabywca nieruchomoéci wladnacej moze bowiem nabyé¢ dzieki
dzialaniu wiary rekojmi publicznej ksiag wieczystych wpisana do ksiegi wieczystej stuzebno$¢ gruntowa mimo ze
stuzebnos¢ wygaslta wskutek jej niewykonywania. Wskazal, iz powodowie wbrew regulacji art. 6 k.c. nie wykazata
istnienia jej roszczenie w stosunku do strony pozwane;j.

Orzeczenie zaskarzyli powodowie D. K. i P. K., ktérzy wnosili o jego zmiane poprzez uwzglednienie powo6dztwa,
badz jego uchylenie
i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Ponosili niewyjasnienie wszystkich okolicznosci faktycznych niezbednych

dla rozstrzygniecia sprawy oraz zarzucili, ze przy ferowaniu wyroku naruszono prawo materialne, regulacje: 293 § 1
k.c. w zwiagzku z przepisami ustawy z dnia 06 07 1982 r. o ksiegach wieczystych, hipotece w zakresie rekojmi wiary
publicznej ksiag wieczystych przez ich bledng wykladnie.

W uzasadnieniu podnosili, Ze sluzebnosé gruntowa przejazdu i przechodu na tern dzialki od ponad 10 lat nie byla
wykonywania i zgodnie z przepisami wygasta z mocy prawa. Pozwani maja swobodny dojazd na teren dzialki od strony
ulicy publicznej. Pozwani kupujac dziatke wiedzieli z jakimi ograniczeniami jest ona zwigzana, zatem bedac w zlej
wierze nie moga skutecznie korzystac¢ z uprawnien przewidzianych przez przepisy o zaufaniu do publicznej wiary ksiag
wieczystych, na ktoéra sie niestusznie powoluje Sad I instancji. Blednie ustalono, ze pozwani nie maja dostepu do drogi
publicznej. Ponadto Sad moégl i powinien byt dopusci¢ w tej sprawie dowod

z przestuchania malzonkéw S. z urzedu celem gruntownych wyjasnien braku dostepu drogowego do dzialki od strony
ul. (...). Ponadto nie przeprowadzil zawnioskowanego przez powodéw dowodu z akt I Ns 168/02,i I Ns 610/06.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Sad pierwszej instancji trafnie zakwalifikowal pow6dztwo, przyjmujac,
ze ma ono zrodlo w regulacji art. 293 § 1 k.c.

Ustalenia faktyczne skladajace sie na podstawe faktyczna orzeczenia

w znacznej czeci nie byly kwestionowane w apelacji, majg podstawe w informacjach zawartych w przywolanych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zZrédlach dowodowych, ktére ktérych ocena jest logiczna i miesci sie w granicach
swobodnej oceny dowodow.

W szczeg6lnosSci prawidlowe sa poczynione ustalenia faktyczne dotyczace zasadniczego dla rozstrzygniecia sprawy
zagadnienia korzystania przez poprzednikow prawnych pozwanych nieruchomoéci wltadnacej ze spornej stuzebnosci.

Z ustalen wynika, iz korzystali oni ze stuzebnosci. Swiadkowie J. K., J. S. oraz powodowie jednoznacznie zeznali,
iz poprzedni wlaSciciele, jak tez osoby obce korzystali ze stuzebnej drogi, przechodzac nia, przewozac nig wegiel,
zbierajac orzechy. Osoby te dzialaly w ramach prawa.

Sad Rejonowy mial bezposrednia styczno$¢ z osobami podczas skladania przez nich zeznan, wobec czego Sad
odwolawczy moze jego ocene podwazy¢ tylko wowczas, gdy w sposdb oczywisty sa ze soba czy pozostalym materialem
sprawy sprzeczne czy tez nielogiczne, z czym jednak nie mamy do czynienia.



Z tych tez wzgledow Sad odwolawcezy przyjal ze wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji.

W ich $wietle dokonana przez Sad Rejonowy ocena prawna ustalonego stanu faktycznego roéwniez jest prawidlowa.

Z poczynionych ustalen wynika bowiem, iz w okresie objetym powo6dztwem poprzednicy prawni pozwanej, z
przerwami ale korzystali z szlaku drogowego biegngcego po nieruchomosci obcigzonej (co najmniej przechodzac nim
do drogi publicznej).

Twierdzenia powoddéw o niekorzystaniu przez lat 10 ze stuzebnosci
od 1991r., powinna byla zosta¢ wykazana w toku postepowania (art. 6 k.c.).

Na te okoliczno$é nie zaoferowano Sadowi jednak zadnych wiarygodnych dowod6w, w konsekwencji czego w materiale
sprawy brak jest wiarygodnych informacji pozwalajacych poczynic¢ w tym zakresie pozytywne ustalenia i Sad Rejonowy
trafnie ocenil, ze powodztwo nie zostalo w sposoéb nalezyty wykazane, przez co jest ono bezzasadne.

Whbrew zarzutom skarzacego Sad Rejonowy nie mial obowigzku przeprowadzaé postepowania dowodowego z urzedu
(w zakresie dowodu z zeznan §wiadkdw malzonkow S.), a skarzacy wnioskowat jedynie o dolgczenie do sprawy akt I Ns
168/02 11 Ns 610/06, co nie stanowilo wniosku dowodowego, zatem nie podlegalo rozpoznaniu przez Sad. Ponadto w
sprawach tych postepowania zostaly umorzone, a w pi$émie z dnia 10 10 2007r. skierowanym do sprawy I Ns 610/06
(INs 530/07) H.iZ. S. wskazali, iz ,,w zwigzku z odnalezieniem

w archiwach wpisu o korzystaniu z przejazdu i przechodu oraz stuzebnoéci naszej dzialki .....prosimy o wycofanie
sprawy ustanowienia drogi koniecznej”.

Tym samym nie zostala zrealizowana przewidziana w art. 293 § 1 k.c. przestanka wygasniecia z mocy prawa shuzebnosci
gruntowej w postaci
jej niewykonywania przez okres dziesieciu lat.

Ponadto, Jak stusznie wskazatl Sad I instancji z orzecznictwa wynika,

iz nabywca nieruchomos$ci wladnacej moze naby¢ wpisang do ksiegi wieczystej sluzebnoéé gruntowa, mimo ze
shuzebnos¢ ta wygasta wskutek jej niewykonywania (art. 293 § 1 k.c.). /Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia
1983 r., III CZP 8/83/

Zatem pozwani wraz z nabywana wlasnos$cia nieruchomosci nabyli stuzebnosé¢ z nig zwiazang.

Czyni to powddztwo bezzasadnym, co znalazlo prawidlowe odzwierciedlenie w zaskarzonym wyroku i apelacja
skarzacych jest nieuzasadniona.

Reasumujqgce zaskarzony wyrok jest prawidlowy i dlatego apelacje powodoéw jako bezzasadng
oddalono na mocy regulacji art. 385 k.p.c.

SSR (del.) Lukasz Malinowski SSO Leszek Dabek SSO Barbara Braziewicz



