Sygn. akt ITI Ca 825/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Leszek Dabek

Sedzia SO Barbara Braziewicz

Sedzia SR (del.) Barbara Koninska (spr.)

Protokolant Renata Krzysteczko

po rozpoznaniu w dniu 16 lipca 2015 r. w Gliwicach na rozprawie
sprawy z powbdztwa M. P. (P.)

przeciwko S. M.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim

z dnia 26 lutego 2015 r., sygn. akt I C 632/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.200 zl (tysiqc dwiescie zlotych) z tytulu zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym.

SSR (del.) Barbara Konifiska SSO Leszek Dabek SSO Barbara Braziewicz

UZASADNIENIE

Powodka M. P. wniosla o zasgdzenie na swoja rzecz od pozwanego S. M. kwoty 13.872 zl z odsetkami ustawowymi
od dnia o5 listopada 2012r. wraz z kosztami procesu. Wniosla tez o ustalenie, ze pozwany ponosi wzgledem powodki
odpowiedzialno$é za szkody mogace powstaé w przyszlosci. Podala, iz na dochodzong kwote sklada sie 10.000 z}
tytulem zadoSéuczynienia za krzywde w zwiazku z obrazeniami ciala, jakich doznala w dniu 17 lutego 2012r. na skutek
upadku na oblodzonej powierzchni, tuz przy drzwiach wejSciowych sklepu powoda, 500 zl tytulem zakupu lekéw,
1.050 zl tytulem zwrotu kosztow prywatnych zabiegéw rehabilitacyjnych, 270 z} tytulem dojazdu na rehabilitacje do
placowek medycznych, a takze 2.052 zt tytulem odszkodowania zwigzanego z koniecznoScia udzielania jej pomocy,
ktdrej wymagala w wymiarze 3 godzin dziennie przez okres od 17 lutego do 30 kwietnia 2012r., wedlug stawki 9,50
z} za godzine ustalonej na podstawie zaswiadczenia (...) Komitetu Pomocy (...). W toku procesu powoddka rozszerzyla
powddztwo o kwote 14.000 zlotych tytulem zado$cuczynienia, tym samym zadajac zado$cuczynienia w wysokoéci
24.000 zl.

W odpowiedzi na pozew pozwany S. M. wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow procesu. Podniosl, ze
do wypadku doszlo w znacznej odleglosci od wejscia do jego sklepu pozwanego i ze zar6wno wejécie do sklepu, jak
rowniez parking byly utrzymywane w nalezytym stanie, na biezaco od$niezane przez pracownikéw pozwanego, ale



réwniez przez podmiot zewnetrzny wykonujacy ustugi od$niezania. Zarzucil, ze to pow6dka wylgcznie nie zachowala
ostroznosci i byla to wylaczna przyczyna urazu, a rozmiar opadéw pozwala na przyjecie, ze zaszla sytuacja sily wyzszej.
Pozwany zakwestionowal takze wysoko$¢ zadanych kwot podnoszac, ze kwota zadoSéuczynienia jest za wysoka, za$
w zakresie odszkodowania, powddka nie przedlozyla zadnych dokumentéw potwierdzajacych faktyczne poniesienie
kosztow.

Wyrokiem z dnia 26 lutego 2015r., sygn. I C 632/13 Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim w pkt. 1 zasadzil od
pozwanego S. M. na rzecz powodki M. P. kwote 26.750,00 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 26 lutego 20151, w
pkt. 2 oddalil powbddztwo w pozostalym zakresie, w pkt. 3 zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 3.111 z}
tytulem zwrotu kosztow procesu, w pkt. 4 nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego
w Wodzistawiu Slaskim kwote 1.383,79 z} tytulem kosztoéw sadowych, od ktérych powodka byta zwolniona.

Sad Rejonowy poczynil nastepujace istotne ustalenia:

W dniu 17 lutego 2012r. w godzinach wieczornych powddka wraz z synem A. P., udala sie do sklepu pozwanego
w C.. Powierzchnia przez sklepem byla oblodzona. Gdy powddka wychodzita ze sklepu po$lizgnela sie na §liskiej
powierzchni i upadla. Parking przed sklepem jest w trakcie zimy rano odéniezany i posypywany piaskiem przez
pracownikéw pozwanego. Jesli powstaje 16d moze tez by¢ posypany sola drogowa. Pozwany podpisal umowe z dnia
02 stycznia 2011r. z M. G. (1), ktorej przedmiotem bylo §wiadczenie uslug od$niezania. Jesli wystepowaly wieksze
opady $niegu wezesnym rankiem przyjezdzal M. G. (2) ze swoim traktorem z zamocowanym plugiem i od$niezal plac.
M. G. (2) nie usuwat lodu.

Wskutek zdarzenia powodka doznala zlamania nasady dalszej koSci promieniowej i lokciowej lewej z
przemieszczeniem. Poczatkowo zostala przewieziona do szpitala w W., gdzie w tym samym dniu tj. w piagtek zalozono
jej opatrunek. Przez sobote i niedziele powodka odczuwata silny bdl reki. W poniedzialek powodka zostata zawieziona
do szpitala w J., gdzie na jej rece dokonano w wyniku zabiegu dokonano zespolenia koéci za pomocg drutéw i
zalozono opatrunek gipsowy. Wypadek spowodowal, ze przez dtuzszy czas powddka byla osoba w duzym stopniu
niepelnosprawng i potrzebujaca opieki. Pow6dka wymagala opieki w wymiarze co najmniej 3 godzin dziennie przez
okres co najmniej 8 tygodni od zdarzenia. Powodka potrzebowala tez najprostszej pomocy przy gotowaniu, myciu sie
itp. W rzeczywistoéci az do czerwca powddka korzystala z pomocy i opieki rodziny. Powddka do lipca 2012r. odczuwala
bol reki. Aby ten bol uémierzy¢ zazywala Srodki przeciwbolowe. Na wiosne 2012 roku powoddka zaczela rehabilitacje w
oérodku (...). Rehabilitacja ta nie byla platna, lecz wigzala sie z koniecznoécia dojazdu z G. do G.. Powbdka dojezdzata
na zabiegi rehabilitacyjne w czerwcu codziennie, w lipcu przez ponad tydzien i w sierpniu tez przez ponad tydzien.
Rownolegle z rehabilitacja w G., do domu powddki zaczela tez przychodzi¢ rehabilitantka, ktérej powddka uiszcezala
wynagrodzenie za $wiadczone ustugi. Rehabilitantka ta przychodzila od konca maja do konica czerwca codziennie, a
potem co drugi dzien do polowy wrzesnia. Koszt jednych zaje¢ wynosil 25 zl.

Powodka nie powrécila do pelnej sprawnos$ci. Wystepuje u niej ograniczenie zgiecia dloniowego o 1/3 zakresu
ruchomosci fizjologicznej, a takze ograniczenie radializacji i ulnaryzacji o 2/3 ruchomosci fizjologicznej, ograniczenie
pronacji o 1/2, ograniczenie supinacji o 1/3 i ograniczenie zgiecia grzbietowego o 1/4, ruchomoSci fizjologiczne;j.
Trwaly uszczerbek na zdrowiu wynosi okolo 12 %. Rokowania na przyszlo$é sa niepomysélne, gdyz u powodki widoczne
sa cechy choroby zwyrodnieniowe;j.

Powddka urodzila sie (...). W chwili wypadku miala 58 lat. Przed wypadkiem powddka byla jak na swéj wiek osoba
aktywng. Chodzila na basen, spacerowala z kijkami. Wykonywala tez wiele czynno$ci w domu, zrzucala wegiel, kopata
ogorek. Powodka jest wdowa w domu mieszka wraz ojcem po przebytym udarze i prowadzila gospodarstwo domowe.
Obecnie nie jest w stanie zrzuci¢ wegla, ani kopa¢ w ogrodku, ani tez wykonywac czynnoSci, ktore wymagaja wiecej
sily. Jest w stanie znie$¢ wegiel w wiadrze do piwnicy, ale postugiwanie sie przez nig lopata i wrzucanie wegla do pieca
jest utrudnione. Powddka jest osoba praworeczna.

Powodka w dniu 01 pazdziernika 2012r. wezwala pozwanego do zaplaty kwoty 25.000 zt tytulem zado§éuczynienia,
1.550 zt tytulem kosztow leczenia i 355 zl tytulem zwrotu kosztow transportu — w terminie 30 dni od dnia otrzymania



pisma. W piSmie tym nie wskazano sposobu wyliczenia kosztow dojazdu, nie przedlozono tez zadnych rachunkow za
zabiegi rehabilitacyjne ani inne lekarstwa.

Zgodnie z danymi posiadanymi przez (...) Komitet Pomocy (...), stawka za ustugi opiekuicze w dni robocze wynosi
od lipca 2009 roku 9,50 zt za godzine.

Sad Rejonowy uznal, iz do poSlizgniecia sie powodki doszlo przed sklepem, a to czy bylo to bezposrednio przed
wejéciem czy tez kilka lub kilkanascie metrow dalej nie jest okoliczno$cia istotna dla rozstrzygniecia sprawy. Sad I
Instancji dal tez wiare powddce, ze w dniu 17 lutego 2012r. padal deszcz a wieczorem doszlo do powstania zamarznietej
§liskiej powierzchni na placu przed sklepem. Sad Rejonowy przyjal, ze powddka nie wykazala kosztéw zwigzanych z
zakupem lekarstw.

Sad Rejonowy stwierdzil, tez iz dopuszczenie do tego aby plac parkingowy wraz wejSciem do sklepu, zostal pokryty
warstwa lodu bez naniesienia na ten 16d warstwy Srodkoéw zapobiegajacych poslizgowi, stanowi utrzymanie tego
mienia w stanie zagrazajacym bezpieczenstwu klientéw a zamarzanie na powierzchni gruntu, w polowie lutego
w Polsce nie stanowi sily wyzszej. Oznacza to, zdaniem Sadu Rejonowego, ze wskutek zaniedbania pracownikow
pozwanego doszlo do powstania sytuacji, w ktorej §liska oblodzona powierzchnia, nie zostala posypana ani piaskiem
ani solg ani inng substancja, ktéra moglaby zniwelowac fakt oblodzenia powierzchni parkingu. Uznal tez, ze majac na
uwadze, ze pozwany odpowiada za swoich pracownikéw, doszto do zawinionego zaniechania ze strony pozwanego.

Sad Rejonowy uznal zadanie zado$cuczynienia w zadanej wysokoSci 24.000 zl za usprawiedliwione biorac pod
uwage rozmiar cierpien powddki. Sad nie przyjal tez aby powddka przyczynita sie do zdarzenia. Za zasadne Sad
Rejonowy uznal tez zadanie zwrotu kosztoéw rehabilitacji, gdyz jak wynika z przestuchania powoédki za$ 42 zajecia
zgodnie zagdaniem powddki, przy koszcie pojedynczych zajeé 25 z1, daje 1050 zl. Za cze$ciowo zasadne Sad Rejonowy
uznal koszty dojazdu powodki na rehabilitacje do G., biorac pod uwage, ze zaswiadczenie rehabilitanta wskazuje
na 60 dni prowadzenia zaje¢ a majac na uwadze, ze droga tam i z powrotem nie powinna wynosi¢ wiecej niz 5 km
dziennie, a lacznie 300 km, przyjmujgc Srednie zuzycie paliwa na 7 litra/100 km i koszt paliwa 5 zl/litr, daje to
kwote okolo 100 zl. Sad Rejonowy podzielil poglad bieglego, ze powddka wymagala opieki w wymiarze co najmniej
3 godzin dziennie przez okres co najmniej 8 tygodni od zdarzenia, za$ 8 tygodni po 3 godziny dziennie daje lacznie
168 godzin opieki, co przy stawce 9,5 zl za godzine (stawke te wynikajaca z za§wiadczenia stowarzyszenia — (...)
Komitetu Pomocy (...) Sad uznal za miarodajna), pozwala na wyliczenie kosztéw opieki w wysokoSci 1596 zl, w
zaokragleniu 1600 z}. Sad Rejonowy uznal tez, iz koszty zakupu lekarstw nie zostaly w zaden sposoéb przez powddke
wykazany oraz iz na uwzglednienie nie zasluguje takze zadanie ustalenia, ze pozwany ponosi wzgledem powodki
odpowiedzialno$é za szkody mogace powstaé w przysztosci, a sam fakt zasadzenia odszkodowania w zwigzku ze
zdarzeniem, przesadza odpowiedzialno$¢ pozwanego. Kwote przyznang powddce Sad Rejonowy zasadzil z odsetkami
ustawowymi od dnia wyrokowania, uznajgc iz dopiero przeprowadzenie postepowania przez Sagdem pozwolilo ustalié
wysoko$¢ zado§éuczynienia. Stwierdzil tez, ze co do pozostalych kosztow (kosztéw dojazdu, rehabilitacji i opieki), to
co prawda pelnomocnik powddki wzywala pozwanego do ich zaplaty, lecz wezwanie to bylo pozbawione wyliczen i
rachunkéw, ze trudno przyjac¢ aby pozwany byt na jego podstawie zorientowac sie w wysokosci roszczenia i spelnic
$wiadczenie. Orzekajac o kosztach procesu Sad na podstawie art. 100 k.p.c. obciazyl nimi w calo$ci pozwanego uznajac,
ze powbddka w niewielkim stopniu przegrala sprawe.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzit sie pozwany, wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa
w caloéci i zasgdzenie kosztow postepowania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji. Pozwany zarzucil naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez zaniechanie
ustalenia precyzyjnego miejsca upadku powddki, art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny
dowodow polegajgcej na uznaniu za wiarygodne zeznan powodki oraz §wiadka A. P. w zakresie, w jakim $wiadkowie
ci twierdzili, iz teren przed wej$ciem do sklepu nie byl utrzymany w nalezytym stanie, sprzeczno$¢ ustalen Sadu z
treécig zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynikajaca z przyjecia, iz pozwany nie dopehil obowigzku
utrzymania terenu przed sklepem w stanie zapewniajacym bezpieczenistwo klientom, naruszenie art. 362 k.c. poprzez
jego niezastosowanie i przyjecie, ze powodka nie przyczynita sie do powstania szkody, mimo iz nie zachowala nalezytej



ostrozno$ci i nie uniknela wypadku, art. 445 § 1 k.c. przez jego bledng wykladnie, i przyjecie ze kwota 24.000 zt
stanowila odpowiednig kwote, mimo ze poczatkowo powbddka domagala sie jedynie 10.000 zl, art. 444 § 1 k.c. poprzez
jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze powddce nalezy sie kwota 1.050 zl, podczas gdy powddka nie
udowodnila, ze w rzeczywistoéci takie koszty poniosta a ustalenia Sadu oparte byly na jej gotostownych twierdzeniach
ikwota 1.600 zl z tytulu zwrotu kosztéw opieki sprawowanej nad powddka przez cztonkoéw rodziny, w sytuacji gdy Sad
nie wyjasnil, dlaczego za miarodajng uznal stawke 9,50 zl za godzine.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw
postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zaslugiwala na uwzglednienie, poniewaz nie zawierala argumentow, ktére moglyby podwazy¢
prawidlowe rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji.

Sad Rejonowy dokonatl trafnych, opartych o wyczerpujaca i logicznie uzasadniong ocene materialu dowodowego
ustalen faktycznych. Ustalenia te w calo$ci Sad Okregowy przyjat za wlasne.

Niezasadnym okazal sie zarzut, jakoby orzeczenie Sadu I Instancji pomijalo celowe ustalenie w zakresie precyzyjnego
miejsca wypadku. Bez znaczenia miala bowiem okoliczno$¢, jak stusznie stwierdzil to Sad Rejonowy, czy upadek
powddki mial miejsce tuz przy samym wejsciu do sklepu powoda, czy na przysklepowym parkingu. O ile bowiem
od$niezanie parkingu pozwany powierzyl firmie zawodowo trudnigcej sie tymi czynnosciami, o tyle jak wynika z
zeznan Swiadkow M. M. i M. G. (1) zadaniem tej firmy bylo jedynie usuwanie $niegu a nie lodu, ktéry obowiazek mieli
usuwac pracownicy powoda. Nadto owo od$niezanie, jak wynika z zeznan tych §wiadkéw, mialo miejsce rano a dalej
dopiero w razie telefonu ze strony pracownikéw powoda. W konsekwencji powierzenie samego od$niezania terenu
parkingu pozwanego owej firmie nie moglo stanowi¢ o uchyleniu odpowiedzialnos$ci za skutki wypadku przez powoda,
ktéry za zaniedbania swoich pracownikéw odpowiada jak za czyn wlasny (art. 430 k.c.).

Nietrafnym okazat sie réwniez zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. gdyz Sad Rejonowy nie naruszyl zasad swobodnej
oceny dowoddéw uznajgc za wiarygodne zeznania powodki i §wiadka A. P., co do tego Ze teren parkingu byl oblodzony.
Z zeznan $wiadka M. M. wynika, iz Swiadek w czasie wypadku powo6dki nie zwracal uwagi na to, czy byl tam $énieg,
czy 16d. Tym samym zeznania te nie sa sprzeczne z zeznaniami powddki i §wiadka A. P.. Samo za$ systematyczne
od$niezanie i brak zastrzezen innych klientow, co do utrzymania terenu nie oznacza, ze nie moglo doj$¢ do powstania
zlodowacenia powierzchni parkingu. Sam brak zglaszanych uwag nie oznacza, ze nie istniala potrzeba ich zgloszenia.
W konsekwencji nietrafnym okazat sie rowniez zarzut apelacji dotyczacy sprzecznoSci istotnych ustalen Sadu z trescia
zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Niezasadnymi okazaly sie rowniez zarzuty naruszenia prawa materialnego, a w szczegblnoSci zarzut naruszenia
art. 362 k.c. Wbrew twierdzeniom skarzacego brak jest w materiale dowodowym przedstawionym przez strony
okoliczno$ci wskazujacych na przyczynienie sie powodki do powstania szkody. Ciezar dowodu w tym zakresie obcigzal
pozwanego zgodnie z regula okreSlong art. 6 k.c. Tymczasem pozwany nie wykazal, by powodka na oblodzonej
nawierzchni biegla, czy poruszala sie w sposob nieostrozny, zas z samego faktu, iz doszlo do jej upadku nie mozna
wnosié o przyczynieniu sie powddki do powstania szkody.

Nie mogl zosta¢ uwzgledniony rowniez zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. gdyz zasadzona przez Sad Rejonowy kwota
zado$éuczynienia w wysokoSci 24.000 zl nie jest kwotg wygdrowang. Przeciwnie zado$§éuczynienie w tej kwocie nalezy
uznac za adekwatne do rozmiaru cierpien doznanych przez powodke i do trwalych konsekwencji wypadku.

Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z 18 listopada 2004 r., sygn. akt I CK 219/04 korygowanie przez Sad
drugiej instancji zasadzonego zado$éuczynienia moze by¢ aktualne tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich
okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysokosé, jest ono niewspdlmiernie nieodpowiednie, tj. albo razaco
wygorowane, albo razaco niskie. Podobnie w wyroku z 27 lutego 2004r., sygn. akt V CK 282/03 Sad Najwyzszy orzekl,



ze ocenny charakter kryteriow wyznaczajacych wysoko$é zadoséuczynienia pienieznego przyznawanego na podstawie
art. 445 § 1 k.c., a uprzednio art. 165 § 1 Kodeksu zobowiazan, dal podstawe do sformulowania dyrektywy, wedtug
ktoérej zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. przez Sad drugiej instancji wskutek zawyzenia lub zanizenia wysokoSci
zasadzonego zado$¢uczynienia pienieznego moze by¢, praktycznie rzecz biorac, uwzgledniony tylko w razie wykazania
oczywistego naruszenia tych kryteriéw przez Sad drugiej instancji.

W rozumieniu art. 445 § 1 k.c. o rozmiarze naleznego zado$¢uczynienia pienieznego powinien decydowaé w
zasadzie rozmiar doznanej krzywdy: stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania,
nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku i inne podobne okoliczno$ci. Ocena tych nie dajacych sie Sci$le wymierzyc
rozmiaréw krzywdy powinna opierac¢ sie na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy. Przy ustalaniu rozmiaru doznanych
cierpien powinny by¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, odniesione jednak do indywidualnych
okolicznos$ci danego wypadku. W orzecznictwie oraz w nauce prawa zgodnie przyjmuje sie, ze zadoSéuczynienie pelni
funkcje kompensacyjna; przyznana suma pieniezna ma stanowi¢ bowiem przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody
niemajatkowej. Powinna tez wynagrodzi¢ doznane cierpienia fizyczne i psychiczne a takze ulatwié przezwyciezenie
ujemnych przezyé. W efekcie powinna w ten sposob przynajmniej czeSciowo przywroci¢ rownowage zachwiana na
skutek popelnienia czynu niedozwolonego.

Sad Rejonowy zastosowal sie do tych kryteriéw i przy ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia mial na uwadze wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na jego wysoko$¢. Sad Okregowy podzielil bowiem twierdzenia pow6dki i rozwazania Sadu
Rejonowego, ze rozmiar doznanej przez nig krzywdy, jesli wzia¢ dodatkowo pod uwage ujawnione w toku procesu
rozmiar trwalego uszczerbku na zdrowiu i bardzo niekorzystne rokowania na przyszlo$é, uzasadniaja przyjecie, iz
odpowiednig kwotg zado$¢uczynienia jest 1aczna suma 24.000 zl.

W Swietle caloksztaltu poczynionych w sprawie ustalen faktycznych nie powinno ulegaé¢ watpliwoSci, ze rozmiar
krzywdy, jakiej wskutek upadku na oblodzonej nawierzchni parkingu pozwanego doznala powodka, jest znaczny
i nieodwracalny. Jak trafnie ustalil to Sad Rejonowy powodka na skutek wypadku doznala lacznie 12 % trwatego
uszczerbku na zdrowiu. Rokowania odno$nie przyszltego stanu zdrowia powodki sa zle. Nalezy liczy¢ sie z progresja
zmian, ktorych nastepstwem bedzie dalsze uposledzenie funkcji konczyny w zwigzku z widocznymi cechami choroby
zwyrodnieniowe;j.

Jak trafnie ustalit Sad I Instancji pomimo stosowanego leczenia powodka nadal odczuwa skutki wypadku w
postaci uposledzenia ruchomosci reki. Utrudnione jest wykonywanie przez nig wielu codziennych czynnos$ci. Skutki
wypadku znacznie ograniczaja jej aktywno$é¢ zyciowa. Przed wypadkiem powoddka byla osoba uprawiajaca sport,
uprawiala nordic-walking, samodzielnie wykonywala nawet ciezkie prace domowe, jak zrzucanie wegla. Obecnie
jest to utrudnione. Poczynione zreszta z udzialem bieglego prawidlowe ustalenia, co do aktualnego stanu zdrowia i
rokowan na przyszlo$¢ powodki nie byly kwestionowane przez strony. (...) jest za§ dobrem szczegdlnie cennym, a
w konsekwencji przyjmowanie niskich kwot zado§éuczynienia prowadziloby do niepozadanej deprecjacji tego dobra
(zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnie 25 pazdziernika 2012r., sygn. akt I ACa 646/12). Przy tym za
niezasadne nalezy uznaé¢ wywody skarzacego, iz opinia bieglego nie wniosla nieznanych dotad informacji a jedynie
potwierdzila subiektywne odczucia powddki, co mialoby z kolei, zdaniem skarzacego przeczy¢ mozliwosci skutecznego
dochodzenia rozszerzonego zadania zado$¢uczynienia. O ile bowiem uczucie krzywdy jest w istocie subiektywne, o
tyle uzyskanie potwierdzonej przez lekarza specjaliste wiedzy, co do nieodwracalnosci skutkow wypadku zwieksza
obiektywnie jej rozmiar.

Niezasadnym okazal sie rOwniez zarzut naruszenia art. 444 § 1 k.c. zwlaszcza, iz w istocie skarzacy zarzuca bledna
ocene dowodow dokonanych przez Sad, majaca polegaé na przyjeciu za wiarygodne twierdzen powodki, co do
wysokosci poniesionych kosztéw prywatnych zabiegéw rehabilitacyjnych oraz co do wysokosSci stawki godzinowej
okreslonej na podstawie zaswiadczenia stowarzyszenia (...). Po pierwsze, Sad Rejonowy zasadnie dal wiare zeznaniom
powddki co do iloSci i kosztow zabiegéw rehabilitacyjnych, jako zgodnym w tym zakresie z zasadami do§wiadczenia
zyciowego. Okolicznoé¢ za$, iz §wiadek A. P. inaczej usytuowal w czasie kolejno$é tych zabiegéw nie podwaza
sama przez sie zeznan powddki, gdyz jak wynika z zasad do$wiadczenia zyciowego to pacjent, nie za$ czlonkowie



jego rodziny, lepiej pamieta przebieg wlasnego leczenia. Trafnie réwniez Sad I instancji przyjal za podstawe
wyrokowania co do kosztoéw opieki czlonkéw rodziny sprawowanej nad powodka stawke wynikajaca z zaswiadczenia
stowarzyszenia (...), wobec braku innych przedstawionych przez strony kryteriow ustalenia owej stawki (art. 6 k.c.),
skoro zaswiadczenie to okresla stawke za ustugi opiekuncze.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Okregowy stwierdzajac, ze zaskarzony wyrok odpowiada prawu, na podstawie art.
385 k.p.c., oddalil apelacje jako bezzasadna.

Wydajac rozstrzygniecie w zakresie kosztow postepowania Sad Okregowy oparl sie na tresci art. 98 k.p.c. w zw. z
§ 6 pkt. 51 § 13 ust. 1 pkt. 1 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (tekst jednol. Dz.U. z 2013r., Nr 461) i obcigzyl pozwanego kosztami procesu za instancje odwolawcza
stosownie do wynikéw postepowania apelacyjnego.
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