Sygn. akt ITI Ca 648/14
POSTANOWIENIE
Dnia 8 pazdziernika 2014 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Tomasz Tatarczyk (spr.)
Sedziowie: SO Andrzej Dyrda
SR (del.) Marcin Rak
Protokolant Aldona Kociecka
po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2014 r. na rozprawie sprawy
z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w R.
przeciwko Z. K.iJ. K.
o zaplate
na skutek apelacji pozwanych
od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku
z dnia 12 pazdziernika 2012 r., sygn. akt I C 495/12
postanawia:
odrzucié obie apelacje.
SSR (del.) Marcin Rak SSO Tomasz Tatarczyk SSO Andrzej Dyrda
Sygn. akt ITI Ca 648/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 12 pazdziernika 2012r. Sad Rejonowy zasadzil od pozwanych Z. K. i J. K. solidarnie na rzecz powoda (...)
spoiki z 0.0. w R. 9727,26 zlotych, ustawowe odsetki i kwote 966 zlotych z tytutu zwrotu kosztéw procesu, zastrzegl,
ze odpowiedzialno$¢ pozwanych jest solidarna z (...) spotka z 0.0. w W., co do ktorej w dniu 28 lutego 2012r. wydany
zostal nakaz zaplaty, oddalil powodztwo w pozostalej czesci.

Apelacje od tego wyroku wnie$li pozwani Z. K.iJ. K..
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje, jako sp6Znione, nalezato odrzucic.

Przepis art. 369 k.p.c. w § 11 2 stanowi, ze apelacje wnosi sie do sadu, ktéry wydal zaskarzony wyrok, w terminie
dwutygodniowym od doreczenia stronie skarzacej wyroku z uzasadnieniem; jezeli strona nie zazadala uzasadnienia
wyroku w terminie tygodniowym od ogloszenia sentencji, termin do wniesienia apelacji biegnie od dnia, w ktérym
uplynal termin do Zadania uzasadnienia.



Stosownie do art. 328 §1 k.p.c., uzasadnienie wyroku sporzadza sie na zadanie strony, zgloszone w terminie
tygodniowym od dnia ogloszenia sentencji wyroku.

Pozwani zglosili Zadania sporzadzenia uzasadnienia wyroku przed ogloszeniem jego sentencji.
Wyrok w sprawie Sad Rejonowy oglosil w dniu 12 pazdziernika 2012r.

Odrebne pisma pozwanych zawierajace wniosek o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku z odpisem wyroku
zlozone zostaly na poczcie dnia 11 pazdziernika 2012r., tj. po zamknieciu rozprawy, co nastapito w dniu 9 pazdziernika
2012r. ale przed ogloszeniem wyroku.

Wedlug art. 165 § 2 k.p.c., oddanie pisma procesowego w polskiej placowce pocztowej jest rownoznaczne z
wniesieniem go do sadu. Zatem data wniesienia do sgdu pism pozwanych z Zadaniami sporzadzenia uzasadnienia
wyroku jest 11 pazdziernik 2012r.

Ustabilizowana w orzecznictwie jest wykladnia art. 328 § 1 k.p.c. Przyjmuje sie wiec, ze wniosek strony o doreczenie
orzeczenia z uzasadnieniem, zlozony przed ogloszeniem sentencji orzeczenia jest przedwczesny i nie wywoluje
skutkow procesowych.

Okoliczno$é, ze sad pierwszej instancji przeoczyl przedwczesnos¢ zadan uzasadnienia wyroku, zadan tych nie odrzucil,
wyrok z uzasadnieniem doreczyl pozwanym, nie ma wplywu na bieg terminu do wniesienia apelacji.

W art. 328 § 11 369 § 2 k.p.c. wyraznie stwierdzono, ze wniosek o uzasadnienie orzeczenia sklada sie w terminie
tygodniowym ,,0d ogloszenia sentencji”. Czasowa sekwencja zdarzen jest tu jednoznaczna: ogloszenie sentencji
wyroku - zlozenie wniosku o uzasadnienie wyroku ( postanowienia SN: z 18.04.2012r. V Cz 170/11, z 15.09. 2000r. I
PKN 406/00, ). Skoro wniosek pozwanych o sporzadzenie i doreczenie odpisu wyroku z uzasadnieniem nie wywotal
skutkéw procesowych, zastosowanie znalez¢ musial w sprawie art. 369 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym brak zgloszenia
w terminie tygodniowym od ogloszenia sentencji wyroku wniosku o uzasadnienie wyroku powoduje, ze termin do
wniesienia apelacji biegnie od dnia, w ktorym uplynal termin do zadania uzasadnienia. Termin do wniesienia apelacji
uplynal pozwanym dnia 2 listopada 2012r., a poniewaz apelacje pozwani wnie$li po tym terminie ( 18 i 21 lutego
2013r. ), apelacje, jako spdznione, podlegaly odrzuceniu na podstawie art. 370 k.p.c.

Dlatego orzeczono jak w sentencji postanowienia z mocy art. 373 w zwiazku z art. 370 k.p.c.



