Sygn. akt ITI Ca 447/14
POSTANOWIENIE
Dnia 3 lipca 2014 1.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Krystyna Hadrys (spr.)
Sedziowie: SO Andrzej Dyrda
SR del. Anna Hajda
Protokolant Aleksandra Sado-Stach
po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2014 r. na rozprawie sprawy
z wniosku M. S. (S.)
z udzialem I. S. (S.)
o podzial majatku wspoblnego
na skutek apelacji wnioskodawcy
od postanowienia Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej
z dnia 3 grudnia 2013 r., sygn. akt I Ns 295/11
postanawia:
1 oddalié¢ apelacje;
2 oddalié wniosek uczestniczki postepowania o zwrot kosztow postepowania odwolawczego.
SSR (del.) Anna Hajda SSO Krystyna Hadry$ SSO Andrzej Dyrda
Sygn. akt III Ca 447/14

UZASADNIENIE

Whnioskodawca M. S. domagal sie ustalenia, ze w sklad majatku wspdlnego stron wchodza: wchodza nastepujace
prawa i rzeczy: prawo najmu lokalu mieszkalnego polozonego w R. przy ulicy (...) o wartoéci 20 000 z} oraz prawo
wlasno$ci garazu nr (...) polozonego w R. przy ul. (...) o wartosci 7 500 zl, a ponadto samochéd osobowy marki O.
(...) o wartoS$ci 3 000 zl oraz pozostale wyliczone we wniosku ruchomo$ci; przy ustaleniu, iz udzialy stron w majatku
wspolnym sa rowne oraz dokonania podzialu majatku poprzez przyznanie wnioskodawcy samochodu osobowego,
garazu wraz z udzialem w prawie wieczystego uzytkowania nieruchomosci, laptopu typu H., natomiast uczestniczce
postepowania pozostalych skladnikoéw majatku wspolnego. Domagat sie rowniez zasadzenia doplaty od uczestniczki
na rzecz wnioskodawcy do udzialu w wysokoéci wynikajacej z wyliczenia, jak rowniez rozliczenia nakladu z majatku
osobistego wnioskodawcy na majatek wspdélny z tytutu, udziatu obcigzajacego uczestniczke w czynszu §wiadczonym
przez wnioskodawce za okres od grudnia 2010r. do marca 2011r. udzialu wnioskodawcy w splacie kredytu za telewizor
jak rowniez zasadzenie od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy proporcjonalnych kosztéw postepowania.



W uzasadnieniu wniosku wnioskodawca wskazal, iz strony zawarly zwigzek malzenski w dniu 19 pazdziernika
1974r. statuujgc ustawowa wspolnoé¢ malzenska, ktorej nie modyfikowaly, ani nie likwidowaly. Wyrokiem z dnia
25 pazdziernika 2010r. Sad Okregowy w Gliwicach rozwiazal malzenstwo stron przez rozwdéd. W czasie istnienia
wspolnosci strony nabyly skladniki wyspecyfikowane we wniosku. Wnioskodawca w czerwcu 2009r. wyjechal do J.
gdzie zamieszkal na stale. Pozostawil uczestniczce lokal mieszkalny wraz z umeblowaniem. Ze skladnikow majatku
dorobkowego zabral wylacznie samochd6d marki O. (...) i laptop typu H.. Wyja$nil, iz lokal mieszkalny zostal w 1986r.
przydzielony wnioskodawcy jako lokal funkcyjny..

Uczestniczka postepowania I. S. w odpowiedzi na wniosek zgodzila sie z lista praw ale nie zgodzila sie z ich
wartoS$cia. Wskazala, iz w skltad majatku stron wchodza nastepujace prawa i rzeczy: prawo najmu lokalu mieszkalnego
polozonego w R. przy ulicy (...) o warto$ci 8 000 zl oraz prawo wlasno$ci garazu nr (...) polozonego w R. przy ul.
(...) o wartosci 15 000 zl, a ponadto wymienione przez nia ruchomosci. Ponadto wniosta o uwzglednienie w skladzie
majatku wspdlnym lokaty w (...) Bank (...) o warto$ci 5000 zl, oraz rachunku oszczedno$ciowego typu (...)w (...) Banku
(...) o wartoSci 3 000 zl, uwzglednienie, ze wnioskodawca w 2008r. sprzedal ogrodek dziatkowy w R.-W. o wartos$ci
1 000 zl, uwzglednienie, iz w okresie od grudnia 2010r. do marca 2011r. wnioskodawca zaplacit tylko niewielka
kwote czynszu. W uzasadnieniu wskazala, iz zaproponowana przez wnioskodawce warto$c¢ niektorych skladnikow tego
majatku wyraznie mija sie z prawdg. Wnioskodawca zdaniem uczestniczki przeszacowal warto$¢ wiekszosci sprzetow
znajdujacych sie w domu, gdyz nie uwzglednil daty ich zakupu, gdyz sa tez wiekszoéci rzeczy kilkunasto a nawet
kilkudziesiecioletnie. Réwnocze$nie wnioskodawca zanizyt warto$¢ garazu i laptopa, ponadto pominal w wykazie
lokaty zalozone przez siebie w (...) Banku (...) i ekwiwalent nalezacego do majatku wspolnego ogrédka dziatkowego,
ktory wnioskodawca sprzedal w 2008r. bez jej wiedzy.

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej ustalil, ze w sklad majatku wspdlnego M. S. i I. S.
wchodza nastepujace prawa i rzeczy:

prawo najmu lokalu mieszkalnego polozonego w R. przy ulicy (...) o wartosci 15 512 zk; prawo wlasnoSci garazu nr
(...) polozonego w R. przy ul. (...) o wartosci 10 688 zl; samochdd osobowy marki O. (...) o warto$ci 3 000 zl; piec
gazowo elektryczny o wartoéci 468 zl; lodowko-zamrazalka o wartosSci 400 zl; zlewozmywak o wartoéci 64 zt; stot —
bez wartoSci; 4 krzesta — bez wartosci; 4 szafki stojace o warto$ci 100 zl; 4 szafki wiszace o wartos$ci 100 zt; kuchenka
mikrofalowa o wartosci 106 zl; 16zko stylowe dwuosobowe z lustrem o wartosci 200 zl; szafa trzydrzwiowa o wartosci
50 zl; toaletka z lustrem o wartoéci 50 zl; meblo$cianka bez warto$ci; telewizor 19 cali o wartoSci 50 zl; wieza S.
(dwie kolumny) o warto$ci 92 zl; tapczanik jednoosobowy — bez warto$ci; mebloécianka— bez wartosci; kino domowe
(...)o wartoSci 182 zl; telewizor plaski (...)o wartoSci 210 zk; zestaw wypoczynkowy (dwa fotele, tapczan, dwa pufy) o
warto$ci 250 zl; trzy szafy dwudrzwiowe do sufitu o warto$ci 100 zl; pralka W. o wartoéci 446 zl; laptop typu H. o
wartosci 800 zl; o tacznej wartoéci 32 868 zl; ustalil, iz udzialu w majatku wsp6lnym matzonkéw sa rowne; dokonatl
podzialu majatku wspdlnego M. S.i1. S. w ten sposob, ze: przyznal na wylaczng wlasno$¢ wnioskodawcy M. S. prawo
wymienione w pkt I podpunkt 2 postanowienia oraz rzeczy wymienione w pkt I podpunkt 3 i 25 postanowienia;
przyznal na wylaczna wlasno$¢ uczestniczce I. S. prawo wymienione w pkt I podpunkt 1 postanowienia oraz rzeczy
wymienione w pkt I od podpunktéw 4 do 24 postanowienia; ustalil, iz wnioskodawca M. S. poczynil naklady z majatku
odrebnego na majatek wspolny w kwocie 689,20 zl; ustalil, iz uczestniczka postepowania I. S. poczynita naklady
z majatku odrebnego na majatek wspdlny w kwocie 11 189,10 zk; zasadzil od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki
postepowania kwote 9 932,30 zl tytulem splaty platna w ciagu dwoch miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia
z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia; zasadzit od uczestniczki postepowania na rzecz wnioskodawcy kwote
500 zl tytulem zwrotu polowy oplaty od pozwu; nakazal pobra¢ od wnioskodawcy i uczestniczki postepowania na
rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej kwoty po 510,60 z} tytulem czeéci wynagrodzenia bieglej;
przyznal adwokatowi W. H. wynagrodzenie w kwocie 2 400 zt oraz podatek VAT w kwocie 552z, tytulem §wiadczonej z
urzedu wnioskodawczyni pomocy prawnej, polecajac Kasie Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej wyplate przyznanego
wynagrodzenia z sum budzetowych Skarbu Panhstwa.



Zaskarzone orzeczenie zapadlo przy ustaleniu, ze wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 25 paZzdziernika
2010 1., sygn. akt I RC 2374/09 rozwiazano przez rozwdd malzenstwo wnioskodawcy z uczestniczka postepowania,
zawarte w dniu 19 pazdziernika 1974 r. w Urzedzie Stanu Cywilnego w R. z winy obu stron. Strony nie zawieraly
umoéw majatkowych malzenskich. W sklad majatku wspolnego stron wchodza nabyte w czasie trwania malzenstwa
nieruchomoéci i ruchomosci opisane w sentencji postanowieni o lacznej wartosci 32 868 zt.

Whnioskodawca wraz z uczestniczka postepowania posiadali na podstawie umowy dzierzawy grunt przeznaczony pod
ogrodek rekreacyjny w rejonie ul. (...). Ostatnia umowa wygasta w dniu 1 maja 2009r. Wnioskodawca w Banku (...)
S.A. w K. posiadat rachunek lokaty terminowej zalozonej w dniu 12 stycznia 2009r. na kwote 5 000 zl, rachunek zostal
zamkniety w dniu 12 kwietnia 2009r. kwota do wyplaty 5 075,47 zl. Rachunek oszczednosciowy w PLN zostal otwarty
25 sierpnia 2006r. ze stanem 1 147,64, zl, na dzien ustania wspélno$ci majatkowej stron stan §rodkéw wynosil 6,33
z}. Wnioskodawca korzystal z kredytu w (...) SA zaciaggniety w dniu 21 listopada 2007r. — rachunek kredytu zostal
zamkniety w dniu 23 grudnia 2011r. Ponadto wnioskodawca korzystal w banku z kredytu odnawialnego przy uzyciu
karty (...) udzielonego na podstawie umowy z dnia 14 grudnia 2005r. Rachunek kart kredytowej zostal zamkniety w
dnu 13 grudnia 2007r. i wydano nowa karte kredytowa na ktora przeniesiono saldo zadluzenia. Za okres od ustania
wspolnosci majatkowej stron do ostatecznej splaty kredyt byt splacany przez wnioskodawce. W dniu 12 stycznia 2009r.
wnioskodawca zawarl umowe odstapienia od dzierzawy dzialki rekreacyjnej na rzecz K. K., J. K.. Z tytulu odstepnego
otrzymal kwote 950 z}

Od momentu ustania wspolnosci majatkowej stron do chwili obecnej wiekszo$¢ oplat zwigzanych z utrzymaniem
lokalu ponosila uczestniczka postepowania. Wnioskodawca jedynie poniost koszty oplaty za lokal za miesigc grudzien
2010r. w kwocie 658,41 zl, pozostate naleznoéci regulowala sama uczestniczka

W trakcie trwania zwigzku malzenskiego strony otrzymaly przydzial lokalu mieszkalnego, ale zrezygnowaly z
tego lokalu na rzecz przydzielonego wnioskodawcy lokalu zakladowego. W trakcie trwania zwigzku matzenskiego
wnioskodawca wybudowal garaz murowany. Wnioskodawca réwniez dzierzawil dzialtke, ktéra w 2009r. odstapil
koledze, gdy zakonczyla sie umowa dzierzawy. W trakcie zwigzku malzeniskiego strony nabyly samochod osobowy
marki O. (...) oraz wyposazenie lokalu. Wnioskodawca wyprowadzil sie z R. 29 czerwca 2009r. Po wyprowadzeniu sie
placit czynsz przelewami internetowymi do konica grudnia 2010r., w 2011 nie placil czynszu.

Uczestniczka postepowania od stycznia 2011r. ponosila koszty utrzymania lokalu mieszkalnego wchodzacego w sklad
majatku wspolnego stron — w sumie poniosta kosztow na kwote 22 378,20 zl — tak wiec jej naklad z majatku odrebnego
na majatek wspolny stron wynosil kwote 11 189,10 zl. Natomiast wnioskodawca poniost koszty utrzymania lokalu
mieszkalnego do grudnia 2010r. i koszty splaty zaciagnietego przez strony kredytu — w lgcznej kwocie 1 378,40 zt —
tak wiec jego naklad z majatku odrebnego na majatek wspolny wynosil 689,20 zl.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci, Sad pierwszej instancji doszedl do przekonania, iz strony nie wnosily o
ustalenie nier6wnych udzialow w majatku wspolnym, dlatego tez ustalono réwne udzialy w majatku wspdlnym. Sklad
majatku wspdlnego, nie byl kwestionowany, a warto$¢ majatku zostala okreslona na laczna kwote 32 868 zl. Sad
dokonujac podzialu majatku uwzglednil stan posiadania, preferujac podzial w naturze, przyznajac wnioskodawcy
zgodnie z jego wnioskiem samoch6d marki O. (...) oraz garaz i laptop typu H. natomiast uczestniczce postepowania
przyznano prawo najmu wraz z wyposazeniem lokalu mieszkalnego. Sad ustalil, iz strony przy réwnych udzialach
winny otrzyma¢ prawa i rzeczy o wartoSci po 16 434 zt kazde. Wnioskodawca otrzymat prawa i rzeczy o lacznej wartoSci
14 488 zl natomiast uczestniczka postepowania otrzymala prawa i rzeczy o lacznej wartoséci 18 380 zh Sad ustalil
ponadto, iz uczestniczka postepowania poczynila naklady z majatku odrebnego na majatek wspolny stron w wysokoéci
11 189,10 zt — na kwote ta skladaja sie koszty oplat zwigzanych z utrzymaniem lokalu wchodzacego w sklad majatku
stron za okres od stycznia 2011r. W sumie uczestniczka poniosta koszty utrzymania lokalu na kwote 22 378,20 zl.
Wnioskodawca poczynil naklady z majatku odrebnego na majatek wspdlny w wysokosSci 689,20 zt — na kwote te
skladaja sie koszty oplat zwigzanych z utrzymaniem lokalu wchodzacego w sktad majatku oraz koszty zwiazane ze



splata kredytu zaciggnietego w czasie trwania zwigzku malzenskiego. W sumie wnioskodawca poniést koszty na taczng
kwote 1 378,41zl

Sad nie uwzglednil w podziale majatku dorobkowego lokaty zalozonej w (...) Bank (...), gdyz lokata ta zostala
zamknieta w czasie trwania majatku wspolnego stron, Rowniez nie uwzgledniono kwoty 1 000 zl z tytulu ,sprzedazy”
ogrodka dziatkowego, gdyz ogrodek dzialkowy byl przedmiotem dzierzawy, ktéra wygasta w trakcie trwania zwiazku
malzenskiego stron, a kwota ktéra uzyskal wnioskodawca z tytulu ,odstepnego” zostala spozytkowana na biezace
potrzeby rodziny stron. Ponadto Sad uznal, ze wnioskodawca w zaden wyrazny sposob nie zrzekl sie prawa do
lokalu na rzecz uczestniczki postepowania, ktére by uzasadnialoby nie obcigzanie go kosztami utrzymania lokalu.
Sad Rejonowy zasadzil od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki splate w wysoko$ci 9 932 zt — kwota ta wynika z
matematycznego wyliczenia warto$ci calo$ci majatku wspolnego stron, podzielonego po potowie z uwzglednieniem
nakladéw poczynionych przez strony.

Przy ustalaniu rozmiaru obciazania stron kosztami procesu Sad oparl sie o przepis art. 520 par. 1 k.p.c., uznajac,
ze kazda ze stron byla w réwnym stopniu zainteresowana w przeprowadzeniu postepowania o podzial majatku
wspoélnego.

Apelacje od powyzszego orzeczenia w zakresie punktu VI, tj. w czeSci zasadzajacej od wnioskodawcy na rzecz
uczestniczki kwote 9.932 zl, wywi6dl wnioskodawca, zarzucajac naruszenie przez Sad I instancji reguly swobody
formy o$wiadczen woli statuowanej art. 60 k.c. poprzez jej niezastosowanie wbrew okoliczno$ciom sprawy, a to
faktycznemu wyprowadzeniu sie wnioskodawcy w miesigcu czerwcu 2010r. do J. i zerwaniu kontaktu fizycznego z
najmowanym lokalem na stale i ustalenie, ze zachowanie stron nie wyczerpuje zawartej per facta concludentia umowy
o podzial rzeczy wspdlnej do uzywania, a w konsekwencji bledne zastosowanie przepisu art. 207 k.c. i obcigzenie
wnioskodawcy obowigzkiem splacenia dlugéw czynszowych za okres co najmniej od miesigca listopada 2010r. to jest
chwili uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego. Wnio6st o zmiane postanowienia i oddalenie zadania uczestniczki
postepowania o rozliczenie splaty dlugdéw czynszowych zwigzanych z najmem lokalu mieszkalnego w kwocie 9932 zt i
zasadzenie od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kosztéw postepowania za obie instancje, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania przy uwzglednieniu
kosztow postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja wnioskodawcy nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy podziela w caloSci i uznaje za swoje ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji,
poniewaz ustalenia te znajdujg oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, ktore to dowody Sad Rejonowy
ocenil w granicach zakreslonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c. Orzekajac Sad Rejonowy nie uchybit zasadom logicznego
rozumowania, ani tez doSwiadczenia zyciowego. Wnioski Sadu pierwszej instancji, co do faktéw w sposéb logiczny
wynikaja z treSci dowoddw zgromadzonych w sprawie.

Odnoszac sie do zarzutow dotyczacych nakladow na nieruchomo$¢ stanowigca wlasno§é wspolng uczestnikow,
wskaza¢ nalezy, iz Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, iz strony nie uregulowaly kwestii rozliczenia dtugow
czynszowych poprzez umowe o podzial quoad usum, albowiem uczestniczka w toku postepowania zaprzeczala, aby
zawarta zostala umowa per facta concludentia co do sposobu korzystania z przedmiotowego lokalu, gdyz jak wskazala
w zeznaniach, wnioskodawca mial razem z nig uiszczaé zobowigzania czynszowe, natomiast wnioskodawca nie
wykazal stosownie do art. 6 k.c. twierdzenia przeciwnego z ktorego wywodzi skutki prawne. Przeciwnie, fakt uiszczania
przez niego oplat czynszowych do grudnia 2010r. — co sam potwierdzil w zeznaniach — podczas, gdy wyprowadzil sie
z lokalu w czerwcu 2009r., Swiadezy o braku porozumienia miedzy uczestnikami co do faktycznego podziatu lokalu
mieszkalnego. Ponadto sam fakt wyprowadzenia sie wnioskodawcy z przedmiotowego lokalu do J., nie $wiadczy o tym,
izlokal mieszkalny nie stanowil przedmiotu wspolposiadania bytych wspélmatzonkow. W Swietle takich prawidlowych



ustalen faktycznych, zarzut oparty na art. 60 k.c. nie znajduje podstaw. Odmiennych okolicznoéci skarzacy w toku
postepowania przed Sadem I instancji nie wykazal w rozumieniu art. 6 k.c.

Nie spos6b uznac takze za zasadne, podnoszone przez skarzacego naruszenie przepisOw prawa materialnego, a to art.
207 k.c. Wskazujac na poglady obowiazujace w doktrynie a ugruntowane w orzecznictwie, podnie$¢ nalezy, ze zawarta
miedzy wspotwlascicielami umowa moze odmiennie ksztaltowaé zasady rozliczen wydatkow i ciezaréw zwigzanych z
rzecza, w szczegoblnosci wspotwlasciciele moga dokonaé rozdzielenia pomiedzy siebie wydatkdw i ciezaréw zwigzanych
z rzeczg wedlug zastosowanego podzialu nieruchomosci do uzytkowania (quoad usum). PodkreSlenia wymaga, iz
podzial ten, zalezny jest od uzgodnionej woli wspotwlascicieli, ktéra w niniejszej sprawie nie miala miejsca, albowiem
wnioskodawca mial mozliwo$é korzystania z lokalu, a nie korzystal faktycznie z niego dobrowolnie, bez poczynienia
ustalen w tym zakresie z uczestniczka. Wobec tego stusznie przyjat Sad Rejonowy, iz obie strony byly obowigzane do
ponoszenia wydatkow i ciezaréw zwigzanych z lokalem stosownie do wielko$ci udzialow, ktére w niniejszej sprawie
byly réwne.

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 15 kwietnia 2011 r. w sprawie o sygn. III CSK 191/10 wskazal, ze wyrazona
w art. 207 k.c., majacym charakter przepisu dyspozytywnego - czyli znajdujacym zastosowanie tylko wtedy, gdy co
innego nie wynika z umowy wspoiwlascicieli - zasada partycypacji przez wspotwtascicieli w stosunku do wielkosci
przystugujacych im udzialéw dotyczy obciazenia, pozytkéw z rzeczy wspoélnej, oraz innych przychodéw z rzeczy
wspolne;j.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Odwolawczy uznal, iz Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, iz wnioskodawca
nie zrzekl sie prawa do lokalu na rzecz uczestniczki postepowania, ktére by uzasadnialo odstapienie od obcigzenia
go kosztami utrzymania lokalu. Strony nie zawarly réwniez w tym zakresie umowy, wobec czego zasadnym bylo
obcigzenie wnioskodawcy czedcia oplat zwigzanych z utrzymaniem lokalu wchodzacego w sklad majatku.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiqzku z art. 13 § 2 k.p.c. oddalono apelacje
wnioskodawcy jako bezzasadnq.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono w oparciuo art. 108 § 1 k.p.c. w zwiqzku zart. 13
§2 k.p.c.iw zwiqzku z art. 5208 1 k.p.c., oddalajqgc wniosek uczestniczki postepowania o przyznanie
Jjej kosztow postepowania z uwagi na to, iz uczestnicy sq w rownym stopniu zainteresowani w
wyniku postepowania i nie zachodzq podstawy od odstgpienia od zasady, iz kazdy uczestnik ponosi
koszty postepowania zwigzane ze swym udziatem w sprawie.

SSR(del.) Anna Hajda SSO Krystyna Hadry$ SSO Andrzej Dyrda



