Sygn. akt ITI Ca 1842/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Arkadia Wyraz - Wieczorek
Sedzia SO Tomasz Tatarczyk (spr.)

Sedzia SR (del.) Anna Hajda

Protokolant Monika Piasecka

po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2014 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powddztwa L. P.

przeciwko (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoécia w N.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 11 czerwca 2013 r., sygn. akt IT C 2404/12

1 oddala apelacje;

2 zasqdza od powddki na rzecz pozwanej kwote 1.800 (tysiqc osiemset) zlotych tytulem zwrotu
kosztéw postepowania odwolawczego.

SSR (del.) Anna Hajda SSO Arkadia Wyraz — Wieczorek SSO Tomasz Tatarczyk

Sygn. akt ITI Ca 1842/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 11 czerwca 2013 roku Sad Rejonowy oddalil powodztwo, ktorym powddka dochodzita pozbawienia
wykonalno$ci w caloéci ,tytutu wykonawczego — wyroku Sadu Okregowego w Opolu z dnia 26 pazdziernika 2000 roku”
i zasadzil od powddki na rzecz pozwanej 3617 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu. Rozstrzygniecie opart Sad o
nastepujace ustalenia faktyczne. W dniu 12 wrzesnia 2000 roku (...) Spéldzielnia Pracy (...) w N. wniosla do Sadu
Okregowego w Opolu pozew o zaplate naleznoSci w kwocie 71.101,27 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami. Wyrokiem
zaocznym z dnia 26 pazdziernika 2000 rok Sad Okregowy w Opolu zasadzil od pozwanej nalezno$¢ w wysokosci
71.101,27 zlotych wraz z dalszymi ustawowymi odsetkami. Pozwana nie zlozyla sprzeciwu od wyroku zaocznego, ktory
stal sie prawomocny z dniem 8 listopada 2000 roku. Wierzyciel - (...) Sp6ldzielnia Pracy (...) w N. wszczat w dniu
22 pazdziernika 2001 roku postepowanie egzekucyjne przeciwko dtuzniczce, ktére prowadzil Komornik Sagdowy przy
Sadzie Rejonowym w Gliwicach M. K. pod sygn. akt KM 1405/01. W toku tego postepowania wierzyciel ztozyl w dniu
30 lipca 2003 roku o$wiadczenie, iz naleznoéé gldbwna wynosi 63.322,45 zlotych, a odsetki na dzien 30 lipca 2003



roku - 62.044,96 zlotych i przedstawil sposdb rozliczania odsetek. Pismem z dnia 30 czerwca 2011 roku komornik
zawiadomil powodke, iz postepowanie w sprawie o sygn. akt I KM 2149/02 zostalo umorzone postanowieniem z dnia
18 listopada 2003 roku na zasadzie art. 825 k.p.c., a postepowanie egzekucyjne w sprawie III Km 1519/00 zostalo
umorzone postanowieniem z dnia 13 wrze$nia 2011 roku. W sprawie tej na rzecz wierzyciela wyegzekwowano kwote
10.000 zlotych oraz koszty w wysoko$ci 2.118 zlotych Pismami z dnia 12 lipca 2011 roku oraz z dnia 14 lipca 2011 roku
komornik zawiadomil dluzniczke o wysoko$ci wyegzekwowanych nalezno$ci w toku postepowania egzekucyjnego.
Postanowieniem z dnia 12 lipca 2001 roku komornik umorzyt postepowanie egzekucyjne w sprawie III Km 1405/01
na wniosek wierzyciela — pozwanej. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Gliwicach I. R. prowadzi aktualnie
postepowanie egzekucyjne przeciwko powodce pod sygn. akt KM 1247/07, na podstawie tytulu wykonawczego —
wyroku zaocznego z 26 pazdziernika 2000 roku, ktéremu postanowieniem z 26 lipca 2007 roku Sad Okregowy w
Opolu nadal klauzule wykonalno$ci na rzecz pozwanej. Powodka splacala nalezno$¢ wobec (...) Spoldzielni Pracy
(...) w N. przed wydaniem wyroku zaocznego w dniu 26 pazdziernika 2000 roku, a nastepnie dokonywata jedynie
wplat w toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Gliwicach M. K. oraz aktualnie dokonuje splat za posrednictwem Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Gliwicach I. R.. Sad uznal, iz powddztwo nie zastuguje na uwzglednienie z uwagi na brak legitymacji biernej strony
pozwanej. Z tytulu wykonawczego, ktérego pozbawienia wykonalno$éci domagala sie powddka wynika bowiem, ze
wierzycielem jest (...) Spoldzielnia Pracy (...) w O., a nie Archiwa (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialnoScia
w N.. Podkredlit Sad, iz obowigzkiem strony powodowej jest prawidlowe oznaczenie tytulu wykonawczego, ktory
ma by¢ pozbawiony wykonalnoéci. Na marginesie podniost Sad, ze powodka nie wykazala przeslanek pozbawienia
tytulu wykonawczego wykonalnoSci w caloSci lub w czeSci. Zgodnie z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., dluznik moze w
drodze powddztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w caloSci lub czeSci albo ograniczenia,
jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowiazanie wygaslo albo nie moze
byt egzekwowane; gdy tytultem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powodztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore
nastgpily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie. Powodztwo zostalo oparte na zarzucie spetnienia §wiadczenia, przy czym powodka twierdzita,
ze czeS¢ roszczenia spehila przed wydaniem orzeczenia z 26 pazdziernika 2000 roku. Powodztwa opozycyjnego
nie mogla oprze¢ na zdarzeniach, ktére wystgpily przed wydaniem tytulu egzekucyjnego. Nie zachodzily przeszkody
do podniesienia zarzutu cze$ciowego wykonania zobowiazania w sprawie, ktéra zakonczyla sie wydaniem tytulu
egzekucyjnego. Co do zarzutu dokonywania splat zadluzenia za posrednictwem organéw egzekucyjnych stwierdzil
Sad, ze fakt dokonywania takich splat znajduje potwierdzenie w aktach kolejno wszczynanych przeciwko powodce
postepowan egzekucyjnych, wskazal natomiast, ze dluznik traci prawo do wytoczenia powddztwo opozycyjnego z
chwila wyegzekwowania przez wierzyciela $wiadczenia objetego tytulem wykonawczym, co nie odbiera mu mozliwosci
poszukiwania sadowej ochrony jego praw w odrebnym postepowaniu. Fakt cze$ciowej splaty nalezno$ci w toku
postepowania egzekucyjnego winien by¢ odnotowany przez komornika w postaci wzmianki umieszczanej na tytule
wykonawczym po zakonczeniu postepowania egzekucyjnego. Jezeli roszczenie zostalo zaspokojone w czesci, we
wzmiance komornik powinien wskazaé¢, w jakim zakresie dokonane wplaty zostaly zaliczone na odsetki i koszty. O
kosztach postepowania orzekl Sad na podstawie art. 98 k.p.c.

W apelacji powodka zarzucila naruszenie prawa procesowego — art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolng ocene zebranego
materialu dowodowego i brak wszechstronnego rozwazenia tego materialu, co doprowadzilo do blednych ustalen
faktycznych polegajacych na przyjeciu, ze powddka splacita zobowigzanie przed wydaniem tytulu wykonawczego,
podczas gdy powodka wskazala, iz splacila zobowiazanie w czasie postepowania egzekucyjnego, a takze przed jego
wszczeciem, co oznacza, ze splata zobowigzania w calo$ci nastgpila po wydaniu tytulu wykonawczego, oddalenie
powddztwa z uwagi na brak legitymacji biernej strony pozwanej, podczas gdy pozwana jest nastepcg prawnym
Syndyka Masy Upadloéci Spoéldzielni Pracy (...) w N., a zatem posiada legitymacje bierng w sprawie, blad w
ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, iz nie zachodzila potrzeba uzyskania opinii bieglego z zakresu
rachunkowosci, podczas gdy opinia byla niezbedna do zweryfikowania, czy powddka splacila istniejace wzgledem
pozwanej zobowiazanie i ewentualnie, kiedy zobowiazanie zostalo splacone w calosci. W oparciu o te zarzuty skarzaca



domagala sie zmiany wyroku przez uwzglednienie powddztwa, ewentualnie uchylenia wyroku i przekazania sprawy
sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie od powddki kosztoéw postepowania odwolawczego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na pozwang przeszly po powstaniu tytutu egzekucyjnego uprawnienia wierzyciela powodki - (...) Spoéldzielnia Pracy
(...) wN. ale oznaczajac w pozwie tytul wykonawczy objety zadaniem pozbawienia wykonalno$ci powodka wskazala, ze
jest nim wyrok Sadu Okregowego w Opolu z dnia 26 pazdziernika 2000 roku. Wedtug tresci tego wyroku wierzycielem
jest (...) Spoldzielnia Pracy (...) w N. a nie pozwana. Zadanie pozwu zostalo sformulowane w sposéb nieprawidlowy,
bo nie odwolywato sie do postanowienia, ktérym nadana zostala wyrokowi z 26 pazdziernika 2000 roku klauzula
wykonalnoéci na rzecz pozwanej. Zadania powddka nie sprecyzowala mimo podniesienia przez pozwang zarzutu braku
legitymacji biernej opartego wla$nie na wadliwym sformulowaniu zadania w pozwie. W takim ksztalcie, jak okreslony
w pozwie zgdanie powddki nie moglo by¢ uwzglednione, gdyby wykazane w sprawie zostaly przestanki powb6dztwa
opozycyjnego.

Material dowodowy zebrany w sprawie nie uzasadnial stwierdzenia w §lad za pozwem, ze powddka w caloSci spelnila
Swiadczenie oznaczone w tytule egzekucyjnym. Powodztwo opozycyjne oparla powddka o art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.
utrzymujac, ze zobowigzanie wygasto wskutek spelnienia §wiadczenia.

Po pierwsze, wykazaniu tej okolicznoSci, wedtug powddki, shuzyé mial dowod z opinii bieglego z zakresu
rachunkowos$ci. Wniosek o dopuszczenie tego dowodu Sad Rejonowy oddalil a ta decyzja procesowa nie spotkala
sie z zastrzezeniami strony powodowej. Niezgloszenie zastrzezen spowodowalo w my$l art. 162 k.p.c. utrate prawa
powolywania sie na ewentualne uchybienia przepisom postepowania w dalszym toku postepowania, a wiec rowniez w
srodku odwolawczym. Po odmowie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci w sprawie podjete
byly dalsze czynno$ci procesowe, a przed zamknieciem rozprawy strony dzialajac przez pelnomocnikéw o$wiadczyty,
ze nie domagaja sie uzupelienia postepowania dowodowego.

Zebrany w sprawie material dowodowy uzna¢ zatem nalezalo za kompletny i w oparciu o ten material wydaé
rozstrzygniecie.

Nie pozwalaly zgromadzone dowody na ustalenie, ze powddka w caloSci spelnila Swiadczenie objete tytulem
egzekucyjnym. Nie wykazala powodka, ze ponownie wszczete postepowanie egzekucyjne dotyczy roszczen, ktore
wygasly wskutek wykonania zobowigzania. Nie poparla zgdania wlasnym zestawieniem wplat dokonanych na poczet
roszczenia, ktére by moglo stanowi¢ podstawe ustalen, w jakiej czesci Swiadczenia z tytulu egzekucyjnego zostaly
spelnione.

Po drugie, zarzut wygasniecia zobowigzania oparta powddka o twierdzenie, ze cze$¢ $wiadczenia spelila przed
powstaniem tytulu egzekucyjnego, w ktérym okolicznoéci tej nieshusznie nie uwzgledniono.

Apelacja niezasadnie podwaza ocene Sadu Rejonowego w tym przedmiocie utrzymujac, ze spelnieniem $wiadczenia
w catoéci po powstaniu tytulu egzekucyjnego uzasadniala powddka powddztwo opozycyjne.

Odmienny niz formuluje to apelacja wniosek plynie z zeznah powodki, ktéra sluchana przez Sad Rejonowy wskazala
na splate w czeéci zobowigzania przed powstaniem tytulu egzekucyjnego i oparcie zagdania pozwu na tej okolicznoSci.

Zeznania powodki uprawniaty zatem ten Sad do oceny zasadno$ci powddztwa pod katem cze$ciowej splaty dokonane;j
zanim powstal tytul egzekucyjny.

Trafnie wylaczyt Sad Rejonowy mozliwo$é oparcia powddztwa opozycyjnego o zdarzenia, ktére mialy mie¢ miejsce
przed powstaniem tytutu egzekucyjnego w sytuacji, gdy nie zachodzily Zadne przeszkody ku temu by zarzut spelnienia
czesci $wiadcezenia mogl by¢ przedmiotem rozpoznania w sprawie zakonczonej wydaniem tytulu.



Z tych wzgledow apelacja nie mogta odnie$é skutku i podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach
postepowania odwolawczego orzeczono po mysli art. 98 § 1 i 3 k.p.c. obciazajac powodke, na zadanie pozwanej,
obowiagzkiem zwrotu kosztéw obejmujacych wynagrodzenie adwokata, okreslone wedlug stawki z § 6 pkt 6 w zwigzku
z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci z 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



