Sygn. akt:1 C 791/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2022 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

Przewodniczacy — SSO Piotr Suchecki

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2022 roku w Gliwicach

sprawy z powddztwa A. J.

przeciwko U.J.iG. S.

0 uznanie za niegodne dziedziczenia

1. uznaje pozwang G. S. za niegodna dziedziczenia po spadkodawcy C. J., synu J. i J., zmartym w dniu (...) r.;
2. oddala powo6dztwo w stosunku do pozwanej U. J.;

3. zasadza od pozwanej G. S. na rzecz powoda A. J. kwote 6 417 (sze$¢ tysiecy czterysta siedemnascie) zlotych tytulem
zwrotu kosztéw procesu;

4. nie obcigza powoda kosztami procesu na rzecz pozwanej U. J.;

5. nakazuje pobrac od pozwanej G. S. na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Gliwicach) kwote 6 200 (szeéc
tysiecy dwiesScie) ztotych.

SSO Piotr Suchecki

Sygn. akt IC 791/18

UZASADNIENIE

A. J. wnibsl o uznanie U. J. i G. S. za osoby niegodne dziedziczenia po zmarlym w dniu (...) r. C. J. oraz zasadzenia
na jego rzecz od pozwanych kosztéw procesu wedlug norm przepisanych. Uzasadniajac powodztwo o$wiadczyt, ze
pozwane dwukrotnie probowaly postuzy¢ sie sfalszowanym testamentem spadkodawcy, §wiadomie nie szanujac jego
woli i prébujgc w ten sposéb wylaczy¢ powoda od dziedziczenia.

U. J. i G. S. domagaly sie oddalenia powodztwa. Przyznaly, ze probowaly doprowadzi¢ do stwierdzenia nabycia
spadku w oparciu o testament spadkodawcy i nie zgadzaja z ustaleniami sadu spadku, ktéry w oparciu o opinie
bieglego zakwestionowal autentyczno$é testamentu. Szeroko opisywaly niewdzieczno$é powoda wobec rodzicow
(spadkodawcy i pozwanej U. J.), ktérzy wielokrotnie finansowali jego potrzeby w tajemnicy przez corka (G. S.), ktora
to opiekowala sie ojcem i wspierala rodzicow w przeciwienstwie do powoda.

Stan faktyczny

C. J. zmart w dniu(...) r. Kilka tygodni po $mierci C. J. jego zona U. J. udala sie do notariusza, gdzie zlozyla
wlasnoreczny testament meza i umoéwila na dzien 11 lutego 2016 r. termin sporzadzenia aktu po$wiadczenia
dziedziczenia. Tre$¢ testamentu budzila watpliwos$ci interpretacyjne notariusza, ktory wskazal pozwanej, ze bedzie to
wymagalo uzgodnienia pomiedzy stronami. W jego tresci znajdowat sie min. zapis moéwigcy o tym, co A. J. otrzymal juz
od rodzicow. U.J. powiadomila syna A. J. o terminie spotkania u notariusza, lecz nie informowata go o testamencie. Na



spotkaniu u notariusza, gdzie stawili sie powdd i pozwane, nie doszlo do formalnego otwarcia i ogloszenia testamentu,
albowiem miedzy uczestnikami doszlo do kt6tni, a nadto A. J. kwestionowal autentyczno$¢ testamentu. U. J. i G. S.
odebraly dokument testamentu i postanowily udac sie do sadu w celu ztozenia wniosku o stwierdzenia nabycia spadku.
Po drodze odbyly rozmowe z przypadkowo spotkanym adwokatem, ktory podjat sie poprowadzenia tej sprawy.

- zeznania $wiadkéw I. D., H. J.
- zeznania powoda A. J., czesciowo zeznania pozwanej G. S.

W dniu 17 lutego 2016 r., adwokat reprezentujacy G. S., zlozyl wniosek o stwierdzenie nabycia przez nia w caloSci
spadku po C. J. na podstawie jego testamentu wlasnorecznego, sporzadzonego w dniu 2 pazdziernika 2015 r. Do
wniosku zalaczony zostal dokument testamentu, inny od tego, ktéry U. J. wczesniej ztozyla u notariusza. Z treSci
tego testamentu nie wynikaly juz zadne watpliwoSci interpretacyjne. Po otwarciu i ogloszeniu testamentu A. J.
zakwestionowatl jego autentyczno$é. Biegly powolany przez sad ustalil, ze zaré6wno tre$é testamentu, jak i podpis
pod nim, nie zostaly nakreSlone przez C. J.. Na tej podstawie Sad zawiadomil Prokurature o podejrzeniu mozliwosci
popehnienia przestepstwa. Postanowieniem z dnia 14 lutego 2018 r. Sad Rejonowy w Gliwicach stwierdzil, ze spadek
po C. J. nabyli na podstawie ustawy jego zona U. J., jego corka G. S. i jego syn A. J. — w 1/3 czeSci kazde z nich.
Postanowienie to nie zostalo zaskarzone i uprawomocnilo sie z dniem 8 marca 2018 r. Pelnomocnik G. S. w dniu 8
marca 2018 r. wystapil o wydanie odpisu prawomocnego postanowienia w celu wszczecia przez G. S. postepowania
o dzial spadku i zniesienie wspotwlasnosci.

- zeznania $wiadkéw I. D., H. J.
- zeznania powoda A. J., czesciowo zeznania pozwvanej G. S.

- dokumentacja zebrana w aktach SR w Gliwicach sygn. I Ns 637/16, w szczegoélnosci kopia
testamentu k. 9 (oryginal w aktach SR Gliwice sygn.. III K 31/19 k. 69, opinia pismoznawcza
bieglego k. 89-95, postanowienie z dnia 14 lutego 2018 r. k.116

W postepowaniu przygotowawczym, prowadzonym pod nadzorem Prokuratury Rejonowej (...) (1 Ds. 788.2018),
sporzadzona zostala przez laboratorium kryminalistyczne KWP w K. ekspertyza pismoznawcza testamentu oraz
probek pisma powoda i pozwanych, z ktérej wynikalo, ze tre§¢ testamentu oraz podpis pod nim zostaly nakre$lone
przez G. S.. W dniu 11 stycznia 2019 r. G. S. zostal przedstawiony zarzut sfalszowania dokumentu — podrobienia
testamentu datowanego na dzien 2 pazdziernika 2015 r. w celu uzycia go za autentyczny. W dniu 28 stycznia
2019 r. skierowano przeciwko G. S. akt oskarzenia. W toku postepowania sadowego sad zlecil sporzadzenie opinii
pismoznawczej bieglym z katedry kryminalistyki US w K., ktérzy ustalili, Ze pelna treéé testamentu oraz podpis zostaly
nakre$lone przez G. S.. Wobec kwestionowania przez G. S. wiarygodno$ci opinii i podpierania sie sporzadzona na
jej zamowienie opinia innego eksperta, sad dopusci dowdd z opinii kolejnego bieglego z zakresu pismoznawstwa. Z
opinii tej ponownie wynikalo, ze pelna tre$¢ testamentu oraz podpis zostaly nakreslone przez G. S., a biegly udzielit
szczegOlowych wyjadnien do opinii na rozprawie w dniu 7 maja 2021 r. Autorka prywatnej ekspertyzy sporzadzonej
na zlecenie G. S., podczas przestuchania na rozprawie w dniu 5 pazdziernika 2022 r., o§wiadczyla, ze jej wnioski nie
mialy charakteru kategorycznego, a opieraly sie wylacznie na dostarczonych przez zleceniodawczynie w niewielkiej
iloSci skanogramach. Wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2021 r. Sad Rejonowy w Gliwicach na podstawie art. 66 § 1
k.k. warunkowo umorzyl postepowanie karne przeciwko G. S. o czyn z art. 270 § 1 k.k., a polegajacy na tym, ze w dniu
18 lutego 2018 r. postuzyla sie jako autentycznym, uprzednio podrobionym przez siebie testamentem datowanym na
dzien 2 pazdziernika 2015 r. po zmarlym ojcu C. J., przedkladajac go za poSrednictwem swojego pelnomocnika do sagdu
z wnioskiem o stwierdzenie nabycia spadku. Jednocze$nie sad ustalil okresu proby na jeden rok. Podstawg wydania
tego wyroku bylo ustalenie w spos6b nie budzacy watpliwosci sadu, ze G. S. dopuscila sie popelnienia zarzucanego
jej czynu. W wyniku wniesionej przez G. S. apelacji Sad Okregowy w Gliwicach utrzymal w mocy zaskarzony wyrok z
ta jedynie zmiang, ze oskarzona dopuscila sie zarzucanego czynu w dniu 18 lutego 2016 r. Sad odwolawczy podzielil
ustalenia sadu I instancji uznajac, ze okolicznoSci czynu i wina G. S. nie budza watpliwosci.



- dokumentacja zebrana w aktach SR w Gliwicach sygn. III K 31/19, w szczegolnosci oryginal
testamentu k. 69, opinia pismoznawcza KWP w K. k. 92-101, postanowienie z dnia 14 lutego
2018 r. k.116, opinia bieglych z US w K. — k. 171-184 i 208-222, opinia bieglego — k. 264-271 i
protokél rozprawy k. 282-283, 302-303, wyrok SR w Gliwicach z dnia 14 pazdziernika 2021 r. z
uzasadnieniem k. 305 i 312318, wyrok Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 26 kwietnia 2022 r. z
uzasadnieniem k. 349-363

Ustalenn w zakresie stanu faktycznego przyjetego za podstawe do przeprowadzenia rozwazan sad dokonal w oparciu
o wszechstronng analize caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego - w zakresie w pelni
odpowiadajacym inicjatywie dowodowej stron, kierujac sie przy tym dyrektywami okreslonymi w art. 233 § 1 k.p.c.,
229 k.p.c. i 230 k.p.c. Okoliczno$ci zwigzane z otwarciem spadku oraz przebiegiem postepowania spadkowego
winny mie¢ status niespornych. Okolicznoéé¢, iz pozwane postugiwaly sie dwoma réznymi testamentami (podczas
spotkania u notariusza oraz w postepowaniu sagdowym) wynikaja z trudnych do podwazenia zeznan $wiadka I.
D., notariusza ktora zapoznawala sie z treécig dostarczonego do jej kancelarii testamentu. Doskonale pamietala,
ze testament ten budzil watpliwosci interpretacyjne i zawieral charakterystyczng tresé. Wykluczyla, aby testament
zlozony w postepowaniu sadowym by} tozsamym dokumentem, albowiem jego tre$¢ byla jednoznaczna i nie zawieral
on passusu, ktory wzbudzil jej watpliwos$ci. Brak podstaw do kwestionowania tych zeznan, albowiem §wiadek z uwagi
na peliony zawdd jest szczeg6lnie predystynowana do wypowiadania sie na temat dokumentéw, z ktérymi miala
osobistg styczno$c¢ i ktére pamietala z uwagi na nietypowa tre$¢. Nadto zeznania te w pelni koreluja z zeznaniami
Swiadka H. J. i powoda. Okoliczno$é, iz to pozwana G. S. dokonala sfalszowania tresci testamentu wraz z podpisem
wynika w sposéb jednoznaczny z dokumentéw zgromadzonych w akta postepowania karnego SR w Gliwicach sygn.
III K 31/19. Przede wszystkim potwierdzaja to dwie niezalezne opinie bieglych z (...) i kolejnego bieglego, ktore
sad mégl wykorzystaé¢ na podstawie art. 278" k.p.c. Prywatna ekspertyza. Ktora postugiwala sie w tym postepowaniu
pozwana okazala sie niewiarygodna i sama jej autorka zeznala, ze opierata sie tylko na skanach dostarczonych przez
pozwang i nie stawiala kategorycznych wnioskow. Trzeba tez mie¢ na uwadze wyrok SR w Gliwicach z dnia 14
pazdziernika 2021 r. Jakkolwiek nie ma on w postepowaniu cywilnym charakteru wiazacego, to jednak zachowuje
walor dokumentu urzedowego, ktérego wiarygodnosci mocy dowodowej pozwane w zaden sposob nie podwazyly.
Zeznania pozwanej G. S. okazaly sie goloslowne i kompletnie niewiarygodne w zakresie, w jakim kwestionowala
ona fakt podrobienia testamentu ojca i starala sie dezawuowac ustalenia poczynione w postepowaniu karnym.
Zeznania te mozna uwzgledni¢ tylko w zakresie, w jakim prezentowaly chronologie czynnoéci podejmowanych przy
wykorzystaniu sfalszowanego testamentu, co zreszta wynika bezspornie z dokumentacji zawartej w aktach sgdowych.
Podobnie oceni¢ nalezalo zeznania U. J., jako pozostajace w sprzecznoSci z resztg obiektywnie weryfikowalnego
materialu dowodowego i motywowane zamiarem ochrony corki przed konsekwencjami postuzenia sie podrobionym
testamentem.

Rozwazania prawne

Powodztwo w stosunku do pozwanej G. S. zastlugiwalo na uwzglednienie w oparciu o art. 928 § 1 pkt 3 k.c. W $wietle
dokonanych ustalenn nie moze budzi¢ watpliwoSci, ze pozwana ta podrobila testament spadkodawcy. Zaprzeczenia
pozwanej maja charakter golostlowny i polegaja wylacznie na polemice z ustaleniami wynikajacymi z opinii kilku
niezaleznych bieglych.

Z kolei powodztwo w stosunku do pozwanej U. J. nalezalo oddali¢, albowiem pozwanej tej nie sposoéb przypisaé
zadnego z zachowan stypizowanych w art. 928 k.c. Nawet przy zalozeniu, ze wiedziala ona o podrobieniu testamentu
przez G. S., to sama nie dopuScila sie tego falszerstwa. Nie byla tez beneficjentka wedlug tresci podrobionego
testamentu, zatem nie mozna uzna¢, aby miala z niego w jakimkolwiek zakresie skorzysta¢. Mozna co najwyzej
spekulowag, czy U. J. miala udzial z sfalszowaniu pierwszej wersji testamentu ztozonego u notariusza. Brak jednak na
to jakichkolwiek dowodéw, nadto i w tym przypadku nie budzi watpliwosci, Ze to nie ona miala by¢ osoba, ktéra z tego
testamentu miala skorzystaé. Powod twierdzil, Ze ten pierwszy testament takze byl sfalszowany, zatem — w $wietle



twierdzen samego powoda — nie mozna przypisac U. J. ukrycia lub zniszczenia testamentu spadkodawcy, skoro mial
to by¢ dokument nie pochodzacy od niego.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw postepowania pomiedzy powodem a pozwana G. S. znajduje uzasadnienie w
treéci art. 98 § 11 3 k.p.c., odwoltujgcego sie do zasad kosztéw celowych i odpowiedzialnoSci za wynik postepowania.
Powodztwo przeciwko tej pozwanej okazalo sie uzasadnione w calo$ci, zatem nalezal mu sie od pozwanej zwrot
wszystkich poniesionych kosztdw, na sume ktérych skladaly sie: cze$é¢ oplaty od pozwu (w zakresie wynikajacym z
przyznanego cze$ciowo zwolnienia od kosztow sgdowych) — 1 000 zl, wynagrodzenie adwokata w stawce minimalnej
5 400 zt i oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl.

Rozstrzygniecie w zakresie kosztéw postepowania pomiedzy powodem a pozwang U. J. znajduje uzasadnienie w tresci
art. 102 k.p.c., zgodnie z ktéorym w wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze w ogoble nie obcigzaé strony
przegrywajacej kosztami. Powddztwo skierowane przeciwko tej pozwanej zostalo oddalone, ale trudno méwié tu o
klasycznym przegraniu sporu przez powoda, co usprawiedliwia szczegélne jego potraktowanie i mimo przegrania
procesu nieobcigzanie kosztami poniesionymi przez ta pozwana. Kompleksowej wykladni art. 102 k.p.c. dokonal
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 15 lutego 2012 r. /sygn. I CZ 165/11/ stwierdzajac min., ze przepis art. 102
k.p.c. ma charakter dyskrecjonalny i choé¢ kwestia trafnoSci jego zastosowania co do zasady moze by¢ objeta kontrola
Sadu wyzszego rzedu, niemniej jednak ewentualna zmiana zaskarzonego orzeczenia o kosztach powinna nastepowac
wyjatkowo. Przywolany przepis, realizujacy zasade stuszno$ci, stanowi wyjatek od ogolnej reguly obcigzania stron
kosztami procesu, zgodnie z ktéra strona przegrywajaca sprawe jest zobowigzana zwréci¢ przeciwnikowi, na jego
zadanie, wszystkie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (art. 98 § 1 k.p.c.). Hipoteza
przepisu art. 102 k.p.c., odwolujaca sie do wystepowania "wypadkow szczegblnie uzasadnionych”, pozostawia sagdowi
orzekajacemu swobode oceny czy fakty zwigzane z przebiegiem procesu, jak i dotyczace indywidualnej sytuacji strony,
stanowia podstawe do nie obcigzania jej kosztami procesu. Rozstrzygajac na tej podstawie o kosztach procesu sad
mial na uwadze, ze obie pozwane wspoldzialaly przy probie doprowadzenia do stwierdzenia nabycia spadku w oparciu
o sfalszowany testament i obie twierdzily o jego autentycznoSci, zmierzajac do pozbawienia powoda naleznego mu
udzialu w spadku. Mimo, zZe nie sposéb przypisaé¢ pozwanej U. J. §wiadomoSci co do sfalszowania testamentu przez G.
S., to jednak faktem jest, ze aktywnie wspierala corke i podejmowala dzialania majace na celu pokrzywdzenie powoda.
W tej sytuacji obcigzanie powoda kosztami procesu poniesionymi przez ta pozwana, sprowadzajacymi sie wylacznie
do wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika, stanowitloby swoiste usankcjonowanie dziatan sprzecznych co
najmniej z zasadami wspoéltzycia spolecznego, a rownocze$nie karanie powoda za podjecie dzialan prawnych, w pelni
usprawiedliwionych zaistnialymi okolicznoSciami.

O naleznych Skarbowi Panstwa kosztach, wynikajacych z obowigzku pokrycia tymczasowo skredytowanych wydatkow
na poczet czeSci oplaty sadowej, w zakresie przyznanego powodowi zwolnienia (6 200 zl) sad rozstrzygnal na
podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.jedn. Dz.U. z 2022
r. poz. 1125) i nakazal ich pobranie w calo$ci od przegrywajacej proces G. S..

SSO Piotr Suchecki



