Sygn. akt:I C 314/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2016 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w sktadzie:
Przewodniczaca: SSR del. Zaneta Bloma — Wojciechowska
Protokolant: Sandra Olesiak

po rozpoznaniu w dniu 29 czerwca 2016 roku w Gliwicach
sprawy z powddztwa J. K. (1)

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w R.

o zwolnienie zajetego przedmiotu spod egzekucji

1. oddala powddztwo;

2. nie obciaza powodki kosztami zastepstwa procesowego.
SSR del. Zaneta Bloma-Wojciechowska

Sygn. akt I C 314/15

UZASADNIENIE

Powodka J. K. (2) pozwem zlozonym w Sadzie Okregowym w Gliwicach w dniu 17 grudnia 2015 roku wniosta o
zwolnienie na podstawie art. 841 § 1 k.p.c. zajetego prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci stanowiacej
dziatke nr (...) polozonej w R., dla ktorej Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej prowadzi ksiege wieczysta nr (...) spod
egzekucji prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rudzie Slaskiej W. C. oraz o zasadzenie
na jej rzecz kosztéw procesu. Nadto wniosla o zawieszenie postepowania egzekucyjnego do czasu prawomocnego
rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Uzasadniajac swoje roszczenie powddka podala, iz komornik prowadzi postepowanie egzekucyjne przeciwko
dluznikowi T. K. , w ramach ktérego doszlo do zajecia prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci stanowiacej
dzialke nr (...) polozonej w R., dla ktérej Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej prowadzi ksiege wieczysta nr (...)
stanowiacego wspodlnos¢ ustawowa powodki i jej meza T. K.. Egzekucja ta prowadzona na jest na mocy tytulu
wykonawczego w postaci nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym X GNc 291/15 przez Sad
Okregowy w Gliwicach w dniu 16 lipca 2015 roku a uzyskanego przez wierzyciela w drodze wskazania nieprawidlowego
adresu pozwanego. Podkreslila, ze organ egzekucyjny skierowal egzekucje do prawa majatkowego wchodzacego w
sklad majatkowej wspolnosSci malzeniskiej nie dysponujac tytutem wykonawczym przeciwko powodce jako matzonce
dluznika. Argumentowala, Ze nie zostala powiadomiona o skierowaniu egzekucji do przystugujacego jej prawa.



Pozwana (...) Spdlka akcyjna w R. w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasgdzenie
od powddki kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego. Nadto wniosla o zawieszenie niniejszego
postepowania do czasu prawomocnego zakonczenia sie postepowania toczacego sie przez Sadem Okregowym w
sprawie X GC 26/16. Pozwana podniosla, iz nakazem zaplaty z dnia 16 lipca 2015 roku w sprawie X GNc 291/15
Sad Okregowy w Gliwicach zasadzit od T. K. na rzecz (...) spolki akcyjnej w G. kwote 112.365,67 zl wraz z
ustawowymi odsetkami i kosztami procesu. Po uprawomocnieniu sie nakazu na nakaz zaplaty zostala nadana klauzula
wykonalno$ci. Wobec stwierdzonej przez Sad prawomocnosci i wykonalnoSci nakazu zaplaty moglto zosta¢ wszczete
postepowanie egzekucyjne w toku ktérego komornik dokonal zajecia prawa uzytkowania wieczystego ale nie zdazyl
wezwac wierzyciela do przedlozenia postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalno$ci przeciwko matzonkowi dluznika.
W nastepstwie zlozonego przez dluznika T. K. sprzeciwu wraz z wnioskiem o przywrdcenie terminu uwzglednionego
przez Sad nakaz zaplaty utracil moc. Postanowieniem z dnia 15 stycznia 2016 roku Sad Okregowy w Gliwicach uchylil
swoje postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnoSci. Pozwana argumentowala, ze powodka nigdy nie zwrdcila sie
do niej o zwolnienie zajetego prawa spod egzekucji a zdecydowala sie skierowaé pozew na droge sadowa co moze
Swiadczy¢ o jej zlej woli. Wyjasnita rowniez, ze podanie w postepowaniu upominawczym innego adresu pozwanego
niz ten widniejacy w rejestrze przedsiebiorcow nastapilo przez zwykla pomylke pisarska a sam pozwany i powddka ,
ktora jest jego zona mieli Swiadomosé co do istnienia zadluzenia wzgledem pozwane;j.

Postanowieniem z dnia 24 lutego 2016 roku Sad Okregowy w Gliwicach oddalil wniosek o zabezpieczenie powddztwa
poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Rudzie Slaskiej W. C. w sprawie KM 3954/15. Na podstawie akt przedmiotowego postepowania egzekucyjnego
ustalono, Ze postepowanie egzekucyjne zostalo zawieszone na mocy postanowienia z dnia 11 stycznia 2016 roku .

W pidmie przygotowawczym z dnia 11 maja 2016 roku powoddka podtrzymujac stanowisko procesowe wskazala, ze
uchylenie klauzuli nastapito w dniu 15 stycznia 2016 roku podczas gdy umorzenie postepowania egzekucyjnego
nastgpilo w dniu 31 marca 2016 roku. Nadto o zasadno$ci powodztwa §wiadczy to ,ze pozwana przyznala ,ze wdrozyla
postepowanie egzekucyjne do prawa stanowigcego wspo6lno§é majatkowa malzeniska bez dysponowania tytulem
wykonawczym przeciwko powddce. Argumentowala rowniez, ze powodztwo jest uzasadnione albowiem w chwili
obecnej prawo majatkowe w postaci uzytkowania wieczystego nieruchomosci stanowiacej dziatke nr (...) polozonej w
R., dla ktérej Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej prowadzi ksiege wieczysta nr (...) jest nadal zajete i nadal w ksiedze
wieczystej figuruje ostrzezenie o wszczeciu egzekucji w przedmiotowej sprawie.

Na rozprawie w dniu 29 czerwca 2016 roku pelnomocnik pozwanej cofnal wniosek o zawieszenie postepowania do
czasu zakonczenia postepowania w sprawie X GC 26/16.

Sad ustalil ,co nastepuje:

Na wniosek pozwanej (...) Spolki akeyjnej w R. z dnia 9 listopada 2015 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym
w Rudzie Slaskiej W. C. wszczal postepowanie egzekucyjne (sygn. akt KM 3954/15) przeciwko T. K. na podstawie
tytulu wykonawczego- nakazu Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 16 lipca 2015 roku sygn. akt X GNc 291/15
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci. W dniu 1 grudnia 2015 roku wierzyciel zlozyl wniosek o zajecie prawa
uzytkowania wieczystego i prowadzenie egzekucji z nieruchomosci.

(dowdd: wniosek, tytul wykonawczy k.1-4, wniosek k .41 akta Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Rudzie
Slaskiej Km 3954/15)

W dniu 2 grudnia 2015 roku komornik dokonatl zawiadomienia o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci w postaci
uzytkowania wieczystego nieruchomosci stanowigcej dziatke nr (...) polozonej w R., dla ktoérej Sad Rejonowy w
Rudzie Slaskiej prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Pelnomocnik dtuznika otrzymat to zawiadomienie w dniu 9 grudnia
2015 roku. W dniu 8 grudnia 2015 roku w dziale III ksiegi wieczystej wpisane zostalo ostrzezenie o toczacym sie
postepowaniu egzekucyjnym w sprawie KM 3954/15.



(dowdd: odpis z ksiegi wieczystej k.16-35, 102-108, odpis k. 93, zawiadomienie k.11,wniosek o wpis k. 12-15 akta
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rudzie Slaskiej W. C. Km 3954/15)

Postanowieniem z dnia 15 stycznia 2016 roku Sad Okregowy w Gliwicach w sprawie X GNc 291/15 uchylil
postanowienie o nadaniu nakazowi zaplaty klauzuli wykonalno$ci. W uzasadnieniu tego postanowienia Sad stwierdzil,
ze nakaz zaplaty 16 lipca 2015 roku wydany w sprawie X GNc 291/15 utracil moc a postanowienie o nadaniu klauzuli
wykonalno$ci jest nieuzasadnione.

(dowdd: postanowienie k. 82, 87 akta Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rudzie Slaskiej W. C. Km
3954/15)

Postanowieniem z dnia 30 marca 2016 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Rudzie Slaskiej W. C.
umorzyt postepowanie w sprawie Km 3954/15. Podstawa umorzenia postepowania egzekucyjnego w caloéci byto
uchylenie klauzuli wykonalnoSci nakazowi zaplaty z dnia 16 lipca 2015 roku wydanemu w sprawie X GNc 291/15 na
mocy postanowienia z dnia 15 stycznia 2016 roku. W dniu 30 marca 2016 roku organ egzekucyjny zlozyl wniosek do
Sadu —wydzialu Ksigg Wieczystych o wykreslenie ostrzezenia o toczacym sie postepowaniu egzekucyjnym.

(dowdd: postanowienie akta Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rudzie Slaskiej W. C. Km 3954/15)

Sad ustalil powyzsze okolicznosci faktyczne w oparciu o spojne i w pelni przekonujace wskazane wyzej dowody,
a w szczeg6lnoéci dokumenty urzedowe, sporzadzone przez uprawnione organy w granicach ich kompetencji,
ktére w ocenie Sadu byly w pelni wiarygodne. Sad dopuscil dowdd z dokumentéw urzedowych, ktére nie zostaly
zakwestionowane w trybie art. 252 k.p.c. Dowody te nie wzbudzily zadnej watpliwosci Sadu.

Whiosek o przestuchanie swiadkow: G. D., M. K. i T. K. oraz o przestuchanie stron zostal cofniety.
Sad zwazyl, co nastepuje :

Powodztwo z art. 841 k.p.c moze by¢ wytoczone najwczeéniej po wszczeciu egzekucji, lecz nie pdzniej niz w terminie
miesiaca od dnia dowiedzenia sie o naruszeniu prawa (chyba Ze inaczej stanowia przepisy szczegélne). Miesieczny
termin do wytoczenia powddztwa o zwolnienie zajetego przedmiotu od egzekucji ma charakter materialnoprawny i
dlatego nie podlega przywréoceniu. Powodztwo to najpozniej mozna wytoczy¢ do chwili zakonczenia postepowania
egzekucyjnego. Podstawe powddztwa z art. 841 moze stanowié¢ naruszenie nie tylko praw rzeczowych, lecz takze praw
wynikajacych ze stosunkéw obligacyjnych.

Powodztwo zostalo wniesione w przepisanym terminie (nalezy przyjaé, ze powodka dowiedziala sie o zajeciu w dniu
8 grudnia 2015 roku a pozew zostal wniesiony w dniu 17 grudnia 2015 roku) ale nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z obowiazujacymi przepisami w stosunku do dluznika nieruchomo$¢ jest zajeta z chwila doreczenia mu
wezwania. W stosunku do dluznika, ktéremu nie doreczono wezwania, jako tez w stosunku do osoéb trzecich,
nieruchomo$¢ jest zajeta z chwila dokonania wpisu w ksiedze wieczystej lub zlozenia wniosku komornika do zbioru
dokumentow.(art. 925 k.p.c.) W dniu 8 grudnia 2015 roku w dziale III ksiegi wieczystej wpisane zostalo ostrzezenie
o toczacym sie postepowaniu egzekucyjnym w sprawie KM 3954/15. Zgodnie z art. 29 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.
o ksiegach wieczystych i hipotece (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 707 z p6zn. zm.),wpis w ksiedze wieczystej ma
moc wsteczng od chwili ztozenia wniosku o dokonanie wpisu a w wypadku wszczecia postepowania z urzedu od chwili
wszczecia tego postepowania.

Zgodnie z art. 826 k.p.c. umorzenie postepowania egzekucyjnego powoduje uchylenie dokonanych czynnoéci
egzekucyjnych, lecz nie pozbawia wierzyciela moznosci wszczecia ponownej egzekucji, chyba ze z innych przyczyn
egzekucja jest niedopuszczalna. Umorzenie postepowania egzekucyjnego nie moze naruszaé¢ praw osdb trzecich.

Skutkiem zatem umorzenia postepowania egzekucyjnego (zar6wno w przypadku umorzenia z mocy samego prawa,
jakinawniosek czy z urzedu) jest uchylenie dokonanych czynnoéci egzekucyjnych, czyli przywrocenie stanu prawnego



sprzed wszczecia egzekucji, a takze w zasadzie rozpoczecie biegu materialnoprawnego terminu przedawnienia (art.
125 k.c.).

Podkresli¢ nalezy ,ze umorzenie postepowania egzekucyjnego powoduje uchylenie dokonanych czynnosci
egzekucyjnych z mocy samego prawa i na gruncie prawa materialnego przywraca stan istniejacy przed zajeciem
skladnikéw majatku dluznika w ten sposob, iz dluznik moze nimi skutecznie rozporzadzac bez ograniczen. Organ
egzekucyjny, umarzajac postepowanie, nie uchyla poszczegdlnych czynnos$ci, powinien jednak z urzedu podjac
dzialania konieczne do usuniecia skutkow dokonanych czynnoSci egzekucyjnych w celu przywrécenia dluznikowi
pelnej swobody dysponowania przedmiotami, do ktérych byla skierowana egzekucja, np. wykredlenie z ksiegi
wieczystej wpisu ostrzezenia o wszczeciu egzekucji do nieruchomos$ci. W nastepstwie wydania w dniu 30 marca
2016 roku przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rudzie Slaskiej W. C. postanowienia o umorzeniu
postepowania uchyleniu uleglo z mocy prawa zajecie prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci stanowigcej
dzialke nr (...) polozonej w R., dla ktérej Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Z akt
komorniczych wynika ponadto ,ze komornik egzekucyjny zlozyt wniosek do Sadu —wydzialu Ksiag Wieczystych o
wykre§lenie ostrzezenia o toczacym sie postepowaniu egzekucyjnym.

Podstawa prawna wskazanego rozstrzygniecia jest art. 841 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym osoba trzecia moze w drodze
powddztwa zadaé zwolnienia zajetego przedmiotu od egzekucji, jezeli skierowanie do niego egzekucji narusza jej
prawa. Oznacza to ,ze wobec uchylenia zajecia prawa uzytkowania wieczystego z mocy prawa powodztwo podlega
oddaleniu jako bezprzedmiotowe.

Na podstawie art.102 k.p.c. Sad odstapil od obciazania powddki kosztami postepowania majac na wzglednie charakter
roszczenia z jakim powddka wystapila oraz jej sytuacje materialna (powodka byla z uwagi na trudng sytuacje
materialng zwolniona z kosztow). Jak przyjmuje sie w judykaturze, podstawe do zastosowania art. 102 k.p.c. moga
stanowi¢ jedynie obiektywne lub racjonalnie zobiektywizowane okolicznoS$ci sprawy, w szczeg6lnosci jesli wskazuja
na usprawiedliwione przekonanie strony o przystugujacym jej roszczeniu lub shusznos$ci zarzutéw. Do wypadkéw
szczego6lnie uzasadnionych w rozumieniu art. 102 k.p.c. mozna takze zaliczy¢ sytuacje wynikajace z charakteru zadania
poddanego rozstrzygnieciu sadu. Powddztwo o zwolnienie od egzekucji matzonka dtuznika przeciwko ktéremu nie
nadano klauzuli wykonalno$ci uzasadnialo przekonanie strony o slusznosci jej zadania, a umorzenie postepowania
egzekucyjnego i uchylenie dokonanych czynnoéci egzekucyjnych mialo miejsce dopiero w dniu 30 marca 2016 roku.

SSR del. Zaneta Bloma-Wojciechowska



